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SUMAR EXECUTIV

Cercetarea “Copiii victime ale infractiunilor si procedurile legale: cazul Republicii Moldova”
si-a propus drept scop analiza situatiei copiilor victime ale infractiunii in cadrul procedurilor
legale (urmadrire penald, judecatd) si a rolului fiecarui participant in acest proces (ofiter de
urmdrire penald, procuror, judecdtor, copil, pdrinte/reprezentant legal, autoritate tutelard,
psiholog/pedagog). In acest context, au fost studiate experientele si opiniile copiilor victime ale
infractiunilor, judecatorilor, procurorilor, ofiterilor de urmadrire penald, reprezentantilor
administratiei publice locale, decidentilor.

Obiectivele cercetarii au fost axate pe:

. Analiza sistemului de examinare legala prin prisma practicilor prietenoase copilului;

. Cunoasterea opiniei respondentilor despre schimbarile din sistemul de examinare legala a
copiilor victime ale infractiunilor;

. Cunoasterea opiniei respondentilor despre necesitatea de insotire si acordarea asistentei
psihologice copiilor victime ale infractiunilor;

. Analiza opiniei specialistilor despre necesitatea, utilitatea si importanta rapoartelor de
evaluare psihologica a copiilor ca proba in cadrul procedurilor legale;

. Examinarea opiniei specialistilor despre necesitatea, utilitatea si importanta informarii si
pregatirii psihologice a copilului si parintelui/tutorelui pentru participarea la procedurile
legale;

. Identificarea necesitatilor specialistilor din sfera juridica in domeniul pregatirii profesionale

specializate Tn examinarea si prezentarea in instanta de judecata a cazurilor copiilor victime
ale infractiunilor;

. Identificarea necesitatii de insotire si asistenta specializata (psihosociald) a copilului si
familiei acestuia pe parcursul examinarii legale (urmarire penalg, judecata);

. Inaintarea recomandirilor pentru ca sistemul de examinare legald si devina unul prietenos
copilului.

Cercetarea este adresata specialistilor legali (ofiteri de urmarire penald, procurori, judecatori)
ce examineaza cazurile de infractiuni impotriva copiilor; psihologilor si pedagogilor care sunt
implicati in asistenta specializata a copiilor victime ale infractiunilor, parintilor, copiilor, si, nu in
ultimul rand, decidentilor.

Procedurile legale sunt guvernate in Republica Moldova de prevederile Codului de procedura
penald, care reglementeaza statutul, drepturile si obligatiile, precum si protectia oferita copilului
victima a infractiunilor. Copilul victima a infractiunii in calitatea procesuala de parte vatamata este
audiat in conditiile audierii martorilor! in procesul penal, iar conform modificarilor din anul 2012
introduse in Codul de Procedura Penald, in cazul minorilor in varsta de pana la 14 ani care
urmeaza sa fie audiati In legatura cu infractiunile cu caracter sexual, privind traficul de copii sau
violenta in familie, legea prevede audierea acestora in conditii speciale?, (spatii amenajate, dotate
cu mijloace de inregistrare audio-video), prin intermediul unui psihopedagog.

Republica Moldova si-a asumat angajamentul de a respecta standardele internationale in domeniu,
formuland, In acest sens, prioritati relevante in diferite documente de politici. Cu toate ca
dezvoltarea unui sistem de justitie prietenos copiilor reprezinta o prioritate pentru Republica
Moldova, care se regaseste In Strategia de Reformare a Sectorului Justitiei 2011-2016, iar
Parlamentul Republicii Moldova a luat masuri pentru ajustarea acestor cerinte (ratificarea
Conventiei Consiliului Europei pentru protectia copiilor impotriva exploatdrii sexuale; modificarea

1

A se vedea art. 110 CPP, inclusiv art. 111 CPP.
2

A se vedea art. 1101 CPP.

)
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Codului de Procedurd Penald), studiul, totusi, a scos in evidenta existenta mai multor lacune atat in
ceea ce priveste formularea, cat si aplicarea legii.

Din prevederile art. 109, 110! al Codului de procedura penald reiese ca masurile speciale de
protectie a copilului martor se refera doar la etapa urmaririi penale. Acest aspect este dedus si din
art. 41 al Codului de procedura penala, care prevede ca judecatorul de instructie are competente
doar la etapa urmaririi penale. Mentionam, in acest context, ca recomandarile internationale pun
accentul pe justitia prietenoasa copiilor nu doar la etapa de urmarire penald, dar si la etapa de
examinare a cauzei in instanta de judecata (limitarea audierilor repetate, excluderea confruntarii
si punerii fata in fata cu agresorul etc.).

Art. 110! face referire la audierea martorilor minori in camere speciale dotate cu mijloace
video/audio. Aplicarea inregistrarilor audio/video la audierea persoanelor, prin prisma art. 115
din Codul de procedura penald, partea generald, nu asigura principiul contradictorialitatii,
deoarece se refera numai la inregistrarea unei declaratii separat, pe un suport video/audio si
reproducerea ei ulterioara, dar nu se refera la utilizarea mijloacelor tehnice cum este
teleconferinta cu circuit inchis, prin intermediul careia se adreseaza intrebari in acelasi timp.

In Codul de procedurd penald se mentioneazi despre participarea pedagogului, psihologului si
psihopedagogului,? fara a se reglementa locul acestora in procesul penal, drepturile si obligatiile
inerente, conditiile ce urmeaza a fi intrunite pentru a participa la actiuni procesuale, instruirea si
pregdtirea profesionala etc. Astfel, suntem in prezenta unui deficit legal, care creeaza confuzii si
dificultati in procesul realizarii actiunilor procesuale si apararii efective a drepturilor copiilor
victime sau martori ale infractiunilor, mai ales ca in Clasificatorul Ocupatiilor din Republica
Moldova nu se regaseste specialitatea de pedagog.

Datele cercetarii dezvaluie cresterea numarului cazurilor examinate in sistemul de justitie, In care
copiii sunt victime ale infractiunilor, cu preponderenta copiii Intre 10-16 ani. Doi din zece copii
(23,5%) victime ale infractiunilor se adreseaza singuri ofiterilor de urmarire penala pentru a
sesiza un caz de infractiune. Institutiile medico-sanitare, cele de invatamant si autoritatile tutelare
se adreseaza reprezentantilor organelor de drept pentru a semnala fiecare al 10 caz de infractiune
impotriva copiilor. Numarul sesizarilor din partea membrilor comunitatilor sunt mai rare, chiar
daca o parte din ei interactioneaza zilnic cu acesti copii.

Sistemul de justitie juvenila a fost afectat negativ, in viziunea multor intervievati, de introducerea
programului integrat de gestionare a dosarelor. Or, acest sistem exclude posibilitatea specializarii
judecatorilor in domeniul protectiei copiilor. 88,3% dintre ofiterii de urmarire penala, 64,7%
dintre procurori si 67,3% dintre judecatori considera ca specializarea acestora pe cauze de
infractiuni impotriva copiilor este necesara in mare si foarte mare mdsurad.

In Republica Moldova serviciile specializate de insotire psihologici a copiilor victime a
infractiunilor sunt putin dezvoltate. Astfel, 67,3% dintre ofiterii de urmarire penald, 61,2% dintre
judecatori si 52% dintre procurori au atestat lipsa serviciilor psihologice specializate de asistenta.
72,9% dintre procurori, 74,5% dintre judecatori si 54,9% dintre ofiterii de urmarire penala si-au
expus opinia conform careia raportul de evaluare psihologica a copilului ar fi necesar in toate
cazurile.

Desi prevederile art. 110! au intrat In vigoare in octombrie 2012, nu sunt Inca pregatite conditiile
pentru a le implementa, si mai ales nu au fost amenajate camere de audiere pentru copii. Potrivit
declaratiilor copiilor, majoritatea audierilor se desfisoara in incinta sectoarelor de politie,
procuraturilor judecatoriilor, sau in sali/birouri obisnuite. Totodatd, si reprezentantii sistemului

3
A sevedea art. 1101, 479, 4811 CPP.
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de justitie reclama o problema lipsa acestor spatii amenajate pentru audierea copiilor: 57,4%
dintre ofiterii de urmarire penald, 64% dintre procurori, 88,8% dintre judecatori.

Pregatirea copilului pentru participarea in cadrul procedurilor legale este realizata spontan de
catre persoanele de incredere ale copilului (parintii, reprezentantii legali) si nu reprezinta o
responsabilitate a sistemului de justitie, desi este o recomandare internationald. Nu exista o
viziune unica printre specialistii legali in ceea ce priveste varsta minima a copilului care trebuie sa
fie informat despre etapele si continutul procedurilor legale ce urmeazi a fi desfisurate. In
schimb, toti copiii intervievati care au primit asistenta orientata pe pregatirea psihologica catre
procedurile legale au confirmat necesitatea acestei activitati.

Directiile de actiune in domeniul asistentei copiilor victime ale infractiunilor pe care le
recomanda cercetarea realizata includ:

- Dezvoltarea cadrului legal in vederea reglementarii clare a participarii specialistului psiholog la
audierea copilului martor sau parte vatamata. Propunerea de a reglementa separat si de a
prevedea rolul specialistului psiholog in procedura penald este foarte importanta pentru a
exclude practicile de prezenta formala a acestuia la proces.

- Prevederea expresa a interzicerii confruntarii copilului cu abuzatorul, prin modificarea
continutului articolului 113 alin. (6) al Codului de procedura penala care enunta doar ca “nici un
minor nu va fi obligat sd participe la confruntarea cu persoana invinuitd de infractiuni contra
integritatii lui fizice si/sau morale”. Prevederea intr-un astfel de format lasa de inteles ca
confruntarea minorului e posibila in cazurile in care copilul este de acord. Acordul acestuia, ins3,
poate fi influentat de necunoasterea dreptului de a refuza participarea la confruntare.

- Elaborarea cadrului normativ, a standardelor de calitate pentru organizarea audierii legale a
copiilor. Aceste acte normative ar servi in calitate de suport metodologic pentru specialistii legali,
autoritatile tutelare, specialistii antrenati in procedura (psihologi, psihopedagogi, translatori etc.)
si ar contribui la asigurarea desfasurarii audierii copiilor In conditii prietenoase, in scopul evitarii
revictimizarii acestora.

- Crearea conditiilor prevazute de lege si anume instituirea camerelor specializate pentru
audierea copiilor, in baza standardelor aprobate de Ministerul Justitiei. In acest sens, se
recomanda imbunatatirea comunicarii si colaborarii intre toate partile sistemului de justitie,
administratiile publice locale, sectorul nonguvernamental, pentru a eficientiza eforturile
intreprinse in vederea amenajarii si utilizarii spatiilor date.

- Specializarea actorilor din sistemul de justitie (ofiteri de urmarire penala, procurori, judecatori)
pe cazurile copiilor victime a infractiunilor si instruirea acestora, in baza unui cadru adecvat, ce ar
asigura instruirea obligatorie a profesionistilor care in virtutea activitatii lor sunt in contact cu
copiii victime si martori ai infractiunilor sau sunt responsabili pentru adresarea necesitatilor
copiilor 1n sistemul justitiei.

- Dezvoltarea serviciului de pregatire si Insotire legala destinate copiilor care intra in contact cu
sistemul de justitie, In baza Legii nr. 123 privind serviciile sociale din 18.06.2010.

Recomandarile generale ale acestui studiu pot contribui la schimbari pozitive in sistemul actual de
protectie a copilului - perfectionarea cadrului normativ, specializarea profesionistilor care
participa la examinarea legala a cauzelor in care sunt implicati copiii victime ale infractiunilor,
dezvoltarea serviciilor conexe sistemului de justitie in vederea pregatirii si insotirii copiilor
victime a infractiunilor pe parcursul desfasurarii procedurilor legale.

)
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In ultimii ani, incidenta crimelor sdvarsite impotriva copiilor a crescut considerabil. Daci in anul
2006, Ministerul Afacerilor Interne a Inregistrat un numar de 419 infractiuni savarsite Impotriva
copiilor, atunci in anul 2012 aceasti cifrd s-a triplat, ajungand la 1319 cazuri* inregistrate. In
acest context, este justificata opinia Comitetului ONU pentru Drepturile Copilului, care si-a
exprimat In Observatiile Finale la raportul Republicii Moldova privind implementarea Conventiei
ONU cu privire la Drepturile Copilului, 2009, preocuparile sale pentru faptul ca abuzul si
neglijarea copiilor raman raspandite in Republica Moldova.

Protectia efectiva a drepturilor copiilor este o conditie sine qua non a tuturor proceselor legale
dintr-o societate democratd, unde suprematia legii vegheaza asupra prevenirii oricaror atingeri
ale drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Prin ratificarea Conventiei Consiliului Europei pentru protectia copiilor impotriva exploatarii
sexuale si a abuzurilor sexuale, dar si prin adoptarea Strategiei de Reformare a Sectorului
Justitiei 2011-2016, Republica Moldova si-a asumat angajamente sa asigure un sistem de justitie
corect, accesibil, care sa ofere copiilor victime si martori respectarea si implementarea eficienta a
tuturor drepturilor la cel mai Inalt nivel posibil. Aceasta presupune aplicarea unui sistem de
justitie prietenoasa copilului - sistem de justitie accesibil, corespunzator varstei, rapid, adaptat
la si concentrat pe necesitdtile si drepturile copilului, inclusiv, dreptul la un proces echitabil,
dreptul de a participa la procese si de a le intelege, dreptul la viata privata, la integritate si
demnitate.>

0 abordare bazata pe drepturile copilului cu privire la ingrijire si protectie necesita o schimbare
de paradigma fata de respectarea si promovarea demnitatii umane® si integritatea fizica si
psihologica a copiilor ca persoane detindtoare de drepturi, mai degraba decat perceperea ei “ca
victima”.” Or, adesea regretabil se “revine” asupra necesitatii respectarii drepturilor copilului
atunci cand deja acesta a avut de suferit sau sufera de pe urma omisiunilor, inactiunilor sau
actiunilor ineficiente din partea autoritatilor, reprezentantilor legali, comunitatii In general.

Desi in Republica Moldova drepturile copiilor sunt recunoscute oficial, exista lacune evidente
intre legislatie si practici. In multe cazuri, accesul copiilor la sistemul de justitie prietenoasi este
limitat de multiplele obstacole legale, sociale, culturale si economice, neludnd in consideratie
modul nepldcut in care acesta este realizat. Conexiunea dintre sectorul justitiei si serviciile
sociale pentru copii este slab dezvoltata, iar serviciile de asistenta si reintegrare a copiilor
victime ale abuzului sunt insuficiente. Majoritatea copiilor nu au acces la servicii psihologice de
calitate, fiind Insotiti in procedurile legale de pedagogi sau psihologi scolari care nu au cunostinte
si practicd In domeniu. Cu toate ca participarea obligatorie a pedagogului/psihologului in
cadrul audierii copiilor este o garantie a apararii drepturilor si intereselor legitime ale acestuia,
totusi existenta acestei norme nu reuseste in deplina masura sa-si atinga scopurile, deoarece legea
nu stabileste care este scopul prezentei pedagogului/psihologului, care este statutul legal al
acestuia, care sunt cerintele fata de persoana care participa In aceasta calitate, care este

Sursa MAL
Liniile directoare pentru justitia prietenoasa copiilor, adoptate de Comitetul de Ministri al Consiliului Europei. Strasbourg, 30 iunie, 2010.

4
5
6

A se vedea in Protectia drepturilor copilului, Editia a 2-a, Emese Florian, Editura C.H.Beck, Bucuresti, 2007, p. 20-21.
7

Comentariul General al Comitetului pentru Drepturile Copilului nr. 13 (2011) (para. 2).
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modalitatea de atragere In proces, momente care urmeazd sa fie reglementate de legislatia
Republicii Moldova.

O alta provocare pentru sistemul de justitie este lipsa unui concept clar privind instruirea
specializata a profesionistilor din domeniul legal care au in gestiune cauze cu implicarea
copiilor, fapt care duce pe de o parte la organizarea unor instruiri sporadice, de scurta duratg, in
special initiate de actorii societdtii civile, pe de alta parte - nu asigura ca anume specialistii
instruiti sa gestioneze cauzele copiilor victime si/sau martori ai infractiunilor. Acest impediment
nu va putea asigura bunastarea si siguranta copiilor victime/martori, chiar si in cazul existentei
spatiilor special amenajate pentru audierea copiilor. Insuficienta camerelor de audiere a
copiilor, de asemenea reprezinta o problema majora la moment pentru Republica Moldova, mai
ales, In contextul ultimelor modificari ale Codului de procedura penala, conform carora se
reglementeaza ca audierea copilului pana la 14 ani in cauzele penale privind infractiunile cu
caracter sexual, privind traficul de copii sau violenta in familie trebuie realizata in spatii special
amenajate, dotate cu mijloace de inregistrare audio-video. Potrivit recomandarilor internationale,
copiii trebuie sa depuna marturii in cele mai favorabile incaperi, cu cele mai potrivite conditii,
tinandu-se cont de varsta lor, nivelul de maturitate si deficientele de comunicare pe care le-ar
putea avea. In orice circumstante “interesul superior al copilului” este punctul de plecare si
vectorul tratamentului ce urmeaza a fi aplicat copilului victima de catre totli actorii pe seama
cdrora este pusa apdrarea si garantarea drepturilor copilului.

Reiesind din problemele enuntate, autorii studiului si-au propus sa analizeze contextul legal si
practic al participarii copiilor victime ai infractiunilor in cadrul procedurilor legale in Republica
Moldova. Studiul de fata reprezinta o prima incercare de a evalua situatia actuala a participarii
copiilor victime/martori ai infractiunilor in procedurile legale si a rolului fiecarui
participant (ofiter de urmarire penala, procuror, judecator, copil, reprezentant legal) in
acest proces.
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METODOLOGIA CERCETARII

Pentru realizarea scopului si obiectivelor cercetdrii s-a utilizat o abordare complexa din punct de
vedere metodologic. Analiza legislatiei In domeniu a fost completata cu date primare colectate
prin metode cantitative si calitative pentru a obtine un tablou amplu, comprehensiv si explicativ
despre situatia existenta in domeniu, opiniile diferitor actori sociali privind necesitatile de
insotire si asistenta specializata a copilului si familiei pe parcursul examinarii legale.

Cercetarea cantitativa

Metoda de colectare a datelor a fost ancheta sociologica pe baza de chestionar prin procedeul de
autocompletare. Studiul s-a realizat pe un esantion reprezentativ de 306 actori ai organelor de
drept implicati la toate etapele de examinare a cauzelor penale cu copii victime ale infractiunilor.
102 ofiteri de urmarire penala, 102 procurori si 102 judecatori au contribuit la evidentierea
punctelor comune si cele divergente intre cei trei actori ai sistemului de justitie implicati in
procesul de examinare a cazurilor de infractiuni impotriva copilului. Esantionul a fost unul
probabilist, stratificat conform unitatilor teritorial-administrative. Esantionul este wunul
reprezentativ pentru specialistii nominalizati care au avut cazuri in care copiii au fost victime ale
infractiunilor (Caseta 1).

Caseta 1. Esantionul cercetarii cantitative

In stabilirea esantionului am pornit de la numirul de 1619 specialisti legali care activau in cadrul
sistemului de justitie din Republica Moldova la momentul initierii studiului: 686 ofiteri de urmarire penald, 535
procurori si 398 judecatori. S-a utilizat urmatoarea formula de calcul a esantionului, cu indice de confidenta de
95%:

Nt*Pq __ 1619%1.96" %025

NAX® +1°Pq 1619%0,05% +1,96> 0,25
n - Numadrul de actori necesar de intervievat
N - Numarul total de actori
t - Student pentru 95% indice de confidenta (1,96),
Pq- 0,25,
Ax - eroarea limita admisa 5% (0,05).

Numarul esantionului calculat a fost de 309 specialisti legali, cite 103 chestionare pentru fiecare
categorie, pentru a putea analiza comparativ datele obtinute. In final, au fost validate pentru fiecare categorie
cate 102 chestionare.

Cercetarea calitativa
Studiul calitativ a cuprins 11 interviuri individuale aprofundate cu reprezentantii administratiei
publice centrale, locale, organelor de justitie, Institutiei Avocatului Parlamentar si 10 studii de caz
cu copiii victime ai infractiunilor (a se vedea Figural).
Perioada de colectare a datelor:12 noiembrie - 25 decembrie 2012.

Figura 1. Esantionul cercetarii calitative

ESANTIONUL CERCETARII CALITATIVE

«11 interviuri individuale aprofundate

+10 studii de caz

«4 reprezentanti ai autoritatilor publice locale (1 primar, 2 reprezentanti ai Directiilor de Asistentd
Sociali si Protectie a Familiei, 1 reprezentant al Directiei de Invitimant, Tineret si Sport)

2 reprezentanti ai sistemului de justitie

*4 reprezentanti ai autoritdtilor publice centrale (reprezentantul Consiliului Superior al
Magistraturii, reprezentantul Procuraturii Generale, reprezentantul Ministerului Afacerilor
Interne, reprezentantul Ministerului Muncii, Protectiei Sociale si Familiei)

*1 reprezentant al Institutiei Avocatului Parlamentar (Avocatul Parlamentar pentru Drepturile
Copilului)

|—

10 cazuri in care s-a oferit asistenta specializata
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Interviurile individuale aprofundate cu reprezentantii autoritatilor publice locale au fost realizate
in douad raioane ale republicii: un raion in care Centrul National de Prevenire a Abuzului fata de
Copii a realizat activitati de consolidare a colaborarii intersectoriale in examinarea cazurilor de
abuz a copiilor si un raion in care nu s-a oferit acest gen de asistenta.

Studiile de caz au cuprins diverse tipuri de infractiuni: (i) contra libertatii, cinstei si demnitatii; (ii)
contra vietii si sanatatii persoanei; (iii) privind viata sexuala. Copiii victime ale infractiunilor au
fost selectati cu ajutorul reprezentantilor Centrului National de Prevenire a Abuzului fata de Copii
conform urmatoarelor criterii:

* parcurgerea de catre copil a Intregului proces de examinare legald: urmarirea penal3,
examinarea in instanta de judecata;

* perioada de emitere a deciziei judecatoresti de prima instanta este de cel putin jumatate de an;

 varsta copilului este mai mare de 12 ani;

* copiii au beneficiat pe parcursul participarii in procedurile legale de servicii psihologice.

Fiecare dintre cei 10 copii care au participat la studiu au fost intervievati in baza unui ghid de
interviu semistructurat, care a inclus diferite aspecte ale procesului de examinare legala: primul
contact cu organele de drept si de urmarire penald; conditiile de audiere ale copilului (locul,
timpul, durata audierii); participantii la audierea copilului si atitudinea lor fata de copil; efectele
psihologice ale procedurilor legale asupra copilului; propuneri din partea copiilor pentru
imbunatatirea procesului de examinare legala.

Caracteristicile participantilor la cercetare

Specialistii din organele de drept implicati in examinarea cazurilor de infractiuni impotriva
copiilor sunt preponderent de sex masculin. In randul procurorilor constatim cel mai mare numar
al femeilor implicate in examinarea unor astfel de cazuri in comparatie cu judecatorii si ofiterii de
urmarire penala (a se vedea Tabelul 1).

Din perspectiva experientei de munca in domeniu, semnalam ca 74 la suta din ofiterii de urmarire
penald si 72 la sutd din procurori au o experientd de munca de pana la 9 ani, in comparatie cu

judecatorii care 50 la suta au o experienta de 10 ani si mai mult.

Tabelul 1. Profilul specialistilor din organele de drept participanti la cercetare

Ofiteri de urmarire Procurori Judecatori
penala
Numar % Numar % Numar %
Sexul Masculin 93 91,2 63 61,8 73 71,6
Feminin 9 8,8 39 38,2 29 28,4
Experienta Panala 5 ani 43 42,2 29 28,4 11 10,8
de muncain | 5-9 ani 32 31,4 44 43,1 40 39,2
domeniu 10-14 ani 17 16,7 22 21,6 18 17,6
15 ani si mai mult 10 9,8 7 6,9 33 32,4
(11)
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I. REGLEMENTAREA PROTECTIEI COPIILOR VICTIME
ALE INFRACTIUNILOR

1.1. Standardele universale in domeniu

Garantarea universald a respectarii drepturilor copilului, protejarii impotriva abuzurilor sexuale
si violentei, impotriva tolerantei practicilor traditionale care afecteaza sanatatea copiilor este
consacrata la nivel global. Implementarea efectivd a standardelor degajate de organismele
internationale este pusa pe seama statelor-membre, unde o atentie particulara se acorda valorilor,
traditiilor si realitatilor culturale pentru a se facilita transpunerea normelor obligatorii existente
in fiecare stat in parte.

Suplimentar, In acest sens au fost formulate recomandari, ghiduri practice si linii directoare avand
drept scop uniformizarea practicilor de implementare pe toate segmentele ce implica protejarea
drepturilor copilului la general si, in particular, a drepturilor copilului victima.

Declaratia Universala a Drepturilor Omului® urmareste sa asigure recunoasterea si aplicarea
universala si efectiva a drepturilor pe care le enunta.

In spiritul acestui act Pactul International cu privire la Drepturile Civile si Politice® dispune
obligatia statelor-membre de a promova respectarea universala si efectiva a drepturilor si
libertatilor omului tuturor indivizilor aflati in jurisdictia lor, fara nici o deosebire, si de a adopta
masuri legislative si practici corespunzatoare.

Pactul International cu privire la Drepturile Economice, Sociale si Culturale!l? vine sa
statueze pe langa obligatia generala de protejare a drepturilor omului, obligatia statelor-membre
de a lua masuri speciale de ocrotire si de asistenta in favoarea tuturor copiilor si adolescentilor,
fara nici o discriminare; copiii si adolescentii trebuie ocrotiti Impotriva exploatarii si lucrarilor de
natura sa afecteze moralitatea sau sanatatea lor (art. 10 para. 3).

Conventia Natiunilor Unite impotriva Torturii si altor Pedepse ori Tratamente cu Cruzime,
Inumane sau Degradantel! (art. 1) si Protocolul Optional la Conventia Natiunilor Unite
impotriva Torturii si altor Pedepse ori Tratamente cu Cruzime, Inumane sau Degradantel?
stabileste atat un organism international de inspectie - Sub-comitetul pentru prevenirea torturii,
cat si un organism permanent national de control - Mecanismul National de Prevenire.

Conventia Natiunilor Unite cu privire la Drepturile Copilului’3 urmareste consolidarea
realizarii drepturilor tuturor copiilor In modul prevazut in Conventie prin dezvoltarea
capacitatilor persoanelor imputernicite cu atributii corespunzatoare de a respecta, proteja si
indeplini drepturile copiilor (art. 4) si capacitatea detinatorilor de drepturi de a-si reclama
drepturile: ghidati mereu de drepturile la non-discriminare (art. 2), suprematia interesului
superior al copilului (art. 3 para. 1), viatd, supravietuire si dezvoltare (art. 6), precum si
respectarea opiniilor copilului (art. 12).

% Adoptati si proclamati de Adunarea Generald a O.N.U. prin Rezolutia 217 A (III) din 10 decembrie 1948.

° Adoptat si deschis spre semnare de Adunarea Generali a 0.N.U. la 16 decembrie 1966.

19 Adoptat si deschis spre semnare de Adunarea Generald a O.N.U. prin Rezolutia 2200 A (XXI) din 16 septembrie 1966.
'" Adoptati si deschisi spre semnare de Adunarea Generald a O.N.U. prin Rezolutia 39/46 din 10 decembrie 1984.

"2 Adoptat de Adunarea Generala a 0.N.U. prin Rezolutia A/RES/57/199 din 18 decembrie 2002.

" Adoptatd de Adunarea Generald a 0.N.U. la 20 noiembrie 1989.

7N\

{12 ]

—



REGLEMENTAREA PROTECTIEI COPIILOR VICTIME ALE INFRACTIUNILOR

Statele parti trebuie sa ia toate masurile pentru a proteja copilul impotriva oricaror forme de
tratament capabile sa aduca atingeri conditiei sale, promovand refacerea fizica, psihica si
reintegrarea sociala a oricarui copil victima (art. 19, 32, 34, 39).

Protocolul Optional la Conventia pentru Drepturile Copilului contra vanzarii copiilor,
prostitutiei juvenile si pornografiei juvenilel4, in particular art. 8, stipuleaza necesitatea de a
proteja copiii victime sau supravietuitorii in cauza. Interesele copilului trebuie sa constituie “un
considerent primordial” al sistemului justitiei penale, statele urmeaza sa furnizeze pentru cei ce
lucreaza cu copiii victime o instruire specializatd. Pentru copiii victime trebuie adaptate
procedurile prin a se tine cont de vulnerabilitatea si nevoile speciale ale acestora. Copiilor victime
trebuie sa li se puna la dispozitie servicii de sprijin adecvate, acestia urmeaza sa fie informati
despre caz si despre drepturile lor, precum si ca pot face declaratii, protejandu-se identitatea si
viata privata etc.

Conform Conventiei Natiunilor Unite pentru Drepturile Persoanelor cu Dizabilitatils, statele
participante trebuie sa intreprinda toate masurile necesare pentru a asigura exercitarea de catre
copiii cu dizabilitati, ITn masura egalda cu alti copii, a tuturor drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului, prin a se tine cont in primul rand de interesul suprem al copilului,
fiindu-i asigurat dreptul la libera exprimare (art. 7).

Ansamblul Regulilor Minime ale Natiunilor Unite cu privire la Administrarea Justitiei
Juvenile (“Regulile de la Beijing”)!® pun accent pe asigurarea bunastarii minorului si
respectarea principiului proportionalitatii (para. 5), acordarea unei atentii speciale problemelor si
nevoilor particulare ale copiilor pe parcursul administrarii justitiei pentru minori; inclusiv atunci
cand copiii sunt victime ale infractiunilor.

Ghidul Natiunilor Unite pentru Justitie in probleme cu participarea Copiilor Victime si
Martori ai Infractiunilor!” prezinta acele linii directorii - cadru util statelor-membre pentru a fi
utilizat in ameliorarea protectiei copiilor victime si martori ai infractiunilor. In Ghid se regisesc
principiile demnitatii, non-discrimindrii, interesului superior al copilului, protectiei, dezvoltarii
armonioase si participarii prezentand garantii suplimentare in procesul realizadrii justitiei
(Sectiunea III, para. 8).

Se mentioneaza ca copiii victime si martori au nevoie de o protectie deosebitd, asistenta si
sustinere corespunzatoare varstei lor, nivelului de maturitate si necesitatilor unice pentru a
preveni suferinta ulterioara si trauma care pot rezulta din participarea lor in procesele justitiei
penale (Sectiunea V). Pentru a evita suferinta copilului, interviurile, examinarile si alte forme de
urmarire trebuie sa fie efectuate de catre profesionisti instruiti intr-un mod sensibil, respectuos
si aprofundat (Sectiunea V, para. 13, Sectiunea XV, para. 40).

Fiecare copil trebuie sa fie tratat In calitate de martor capabil (Sectiunea VI, para. 18). Statele-
membre urmeaza sa garanteze copiilor victime si martori ai infractiunilor apararea si realizarea
tuturor drepturilor (Sectiunile VII-XIV).

Comentariul General al Comitetului O.N.U. pentru Drepturile Omului nr. 17: Drepturile
copilului (art. 24)8 recunoaste dreptul fiecarui copil, fara a se admite vreo discriminare (para.
5), de a primi de la familia sa, societate si stat protectia ceruta de statutul sau de minor. Statele
sunt obligate sa adopte de rand cu masurile generale masuri speciale de protectie a copilului

'* Adoptat de citre Adunarea Generald a O.N.U. prin Rezolutia 54/263 din 25 mai 2000.

'> Adoptatd de Adunarea Generald a O.N.U. prin Rezolutia A/RES/61/106 din 13 decembrie 2006. Deschisi spre semnatura la 30 martie
2007.

'® Adoptate de Adunarea Generald a O.N.U. prin Rezolutia 40/33 din 29 noiembrie 1985.

'7 Adoptat de Consiliul Economic si Social al 0.N.U. prin Rezolutia 2005 /20 din 22 iulie 2005.

'8 Adoptat in cadrul celei de-a 35-a Sesiune din 07 aprilie 1989.
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(para. 1, 4), masuri preventive unde copiii sa nu fie supusi la acte de violenta, tratament crud si
inuman sau exploatati etc. (para. 3, 6).

Comentariul General al Comitetului pentru Drepturile Copilului nr. 13 (2011) “Articolul 19:
Dreptul copilului de a fi liber de orice forma de violenta” reitereaza ca statele parti trebuie sa-
si asume obligatii speciale de a proteja copiii victime si martori ai incalcarilor drepturilor omului,
obligatia de a investiga si de a pedepsi pe cei responsabili, si obligatia de a oferi acces la
despagubiri pentru incdlcarea drepturilor omului. Sistemele de justitie trebuie sa adreseze
nevoile si respectarea drepturilor copiilor (para. 4). Se subliniaza ca toate formele de violenta
impotriva copiilor sunt inacceptabile (para. 16). La toate etapele si in toate cazurile trebuie
respectat un proces echitabil.1 Protectia si dezvoltarea ulterioara a copilului trebuie sa constituie
principalul scop in cadrul procesului decizional. Documentul stipuleaza ca copilului victima
trebuie sa i se asigure respectarea tuturor garantiilor procesuale, masurile de interventie si
protectie bazate pe o abordare restaurativa (para. 50, a se vedea para. 17, 38, 45-48).

Nota Ghidanta a Secretarului General al Natiunilor Unite: abordarea O.N.U. a justitiei
pentru copii?? reitereaza importanta principiilor directoare, standardelor si recomandarilor
dezvoltate, insistdnd asupra asistarii corespunzatoare a copiilor si protectiei lor. Potrivit
Secretarului General al O.N.U. elaborarea si punerea in aplicare a strategiilor, reformele legislative
si institutionale au drept punct de plecare respectul deplin al drepturilor copilului si
condamnarea oricaror abuzuri in privinta lor.

Protectia copiilor victime ale infractiunilor prin prisma instrumentelor si mecanismelor
regionale

Uniunea Europeana consolideaza actiunile sale intru promovarea si protectia drepturilor
copilului prin instituirea unor garantii legale adecvate si eficiente, adoptand o abordare strategica
dat fiind particularitatile conditiei socio-juridice ale copilului.

Tratatul privind Uniunea Europeana?! cere in mod explicit Uniunii Europene sa promoveze
drepturile copilului (art. 3 para. 3), iar Carta drepturilor fundamentale ale Uniunii Europene?2
recunoaste ca, copiii sunt titulari independenti si autonomi de drepturi. Asigurarea bunastarii
copiilor se face prin a se tine cont de varsta si gradul lor de maturitate (art. 24 para. 1). In toate
actiunile referitoare la copii, indiferent daca sunt realizate de autoritatile publice sau de institutii
private, interesul superior al copilului trebuie considerat primordial (art. 24 para. 2).

Agenda Uniunii Europene pentru drepturile copilului?3 este orientata spre promovarea,
protectia si realizarea drepturilor copilului in politicile Uniunii Europene. La baza initiativelor ce
urmeaza a fi proiectate, implementate si monitorizate sta principiul interesului superior al
copilului consacrat in Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene si Conventia 0.N.U. cu
privire la Drepturile Copilului.

Actul se concentreaza asupra actiunilor concrete in domeniile in care Uniunea Europeana poate
contribui real, prin instituirea de garantii eficiente: promovarii unei justitii prietenoase copiilor,
protectiei copiilor in situatii vulnerabile si combaterii violentei impotriva acestora.

' A se vedea, de asemenea: Liniile directoare ale Comitetului de Ministri al Consiliului Europei privitoare la o justitie prietenoasi pentru
copii, adoptate la 17 noiembrie 2010; Liniile directoare privind masurile de protectie a copiilor care devin victime sau sunt martori ai unor
infractiuni (Rezolutia 2005/20 a ECOSOC); si Rezolutia Comitetului III al ONU (social, umanitar si cultural) privind “Drepturile omului in
administrarea justitiei”, adoptata de catre Adunarea Generald la 21 decembrie 2010 (A/C.3/65/L.35/Rev.1).

% Din 22 septembrie 2008.

http://www.unrol.org/files/RoL_Guidance_Note_UN_Approach_Justice_for_Children_FINAL.pdf.

2 Semnat la 07 februarie 1992, in versiunea consolidati odati cu intrarea in vigoare a Tratatului de la Lisabona la 01 decembrie 2009.
“Ratificatd 07 decembrie 2000, cu efecte juridice depline cu intrarea in vigoare a Tratatului de la Lisabona.

2 COM(2011) 60 final din 15 februarie 2011.
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Toate masurile Uniunii Europene ce afecteaza copiii trebuie sa fie realizate din “perspectiva
drepturilor copilului” (para. 1). Agenda aminteste despre Strategia Comisiei pentru punerea in
aplicare efectiva a Cartii drepturilor fundamentale ale Uniunii Europene?#, care solicita de la
un stadiu incipient Comisiei sa faca uz de mijlocul “controlului de drepturi fundamentale” la
elaborarea propunerilor legislative si a amendamentelor la acestea (para. 1.1). Unul din
elementele-cheie al Agendei Uniunii Europene pentru drepturile omului este de a face sistemul de
justitie mai prietenos copilului in Europa. Copiii pot fi implicati in sistemul justitiei intr-un numar
variat de moduri, inclusiv atunci cand sunt victime sau martori ai infractiunilor (para. 2.1).

Directiva Parlamentului European si a Consiliului 2012/29/EU din 25 octombrie 2012
stabileste normele minime privind drepturile, sprijinul si protectia victimelor crimelorzs
un instrument de o importantd majora in domeniul de referinta. Avand la baza Rezolutia
Consiliului din 10 iunie 2011 privind “foaia de parcurs” (de la Budapesta) pentru consolidarea
drepturilor si a protectiei victimelor, in special, in cadrul procedurilor penale, Directiva insista
asupra Intreprinderii de actiuni la nivelul Uniunii, In scopul de a consolida drepturile si de a
sprijini victimele criminalitatii, prin adoptarea de masuri adaptate necesitatilor acestora; unde
garantarea efectiva a drepturilor si libertatilor victimelor nu poate fi conditionata.

Consiliul Europei de-a lungul anilor a dat dovada de diligenta si perseverenta in consolidarea
drepturilor copilului, adoptand o atitudine multidimensionala: unde instrumentele juridice si cele
de completare si dezvoltare a acestora au Incadrat prin reglementari particulare, inclusiv situatia
copiilor victime ale infractiunilor, punand pe seama autoritatilor nationale adoptarea cadrului
juridic adecvat in lumina standardelor stabilite si transpunerii practice a acestora.

Potrivit Statutului Consiliului Europei?® fiecare stat-membru trebuie sa accepte (...) principiul in
virtutea caruia fiecare persoana aflata sub jurisdictia sa trebuie sa se bucure de drepturile si
libertatile fundamentale ale omului (art. 3).

Printre instrumentele juridice regionale cu impact In domeniul de referintda notam Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale2’ (cu o
acoperire globala a drepturilor si libertatilor inerente protectiei vietii, integritatii, securitatii si
dezvoltarii copilului in toate circumstantele) si Conventia Europeana pentru Prevenirea
Torturii si a Pedepselor sau Tratamentelor Inumane sau Degradante?? (unde se interzice
orice tratament sau practica capabila sa aduca atingeri integritatii fizice si/sau psihice a copilului;
si se impune protectia impotriva unor asemenea tratamente inacceptabile).

Conventia Europeana pentru Exercitarea Drepturilor Copiilor?® are drept scop de a proteja
interesul superior al copilului. Acesta ofera o serie de masuri procedurale pentru a permite
copiilor sa-si exercite drepturile lor. Conventia prevede masuri care vizeaza promovarea
drepturilor copiilor, in special, iIn cadrul procedurilor ce vizeaza relatiile de familie in fata
autoritatilor judiciare.

In termenii Cartei Sociale Europene Revizuite3? pirtile se obligd si protejeze copiii si tinerii
impotriva neglijentei, violentei si exploatarii (art. 17 para. 1, lit. b).

Conventia Consiliului Europei pentru Protectia Copiilor contra Exploatarii Sexuale si
Abuzului Sexual3! este primul instrument care stabileste formele de abuz sexual asupra copiilor

2COM(2010) 573 final din 19 octombrie 2010.
*Din 25 octombrie 2012.

2 Adoptat la 05 mai 1949, ETS nr. 1.

2 Adoptata la 04 noiembrie 1950, ETS nr. 5.

% Adoptati la 26 noiembrie 1987, ETS nr. 126.
» Adoptati la 25 ianuarie 1996, ETS nr. 160.

* Adoptati la 03 mai 1996, ETS Nr. 163.
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REGLEMENTAREA PROTECTIEI COPIILOR VICTIME ALE INFRACTIUNILOR

ca fiind fapte penale, inclusiv, asemenea abuz comis in casa sau familie, cu utilizarea fortei,
constrangerii sau amenintarii. Masurile preventive expuse in Conventie includ screening-ul,
recrutarea si formarea profesionala a persoanelor care lucreaza in contact cu copiii, facand copiii
constienti de riscuri si invatandu-i sa se protejeze. Conventia asigura protejarea copiilor victime in
timpul procedurilor judiciare si dispune madsurile de monitorizare a contravenientilor si
potentialilor infractori. Totodata, stabileste programe de sprijin ale victimelor, incurajeaza
oamenii sa raporteze exploatarea suspectd si abuzul sexual al copiilor; anumite infractiuni fiind
urmarite chiar si atunci cand au fost comise in strainatate (de ex. turismul sexual cu copii).

Liniile Directoare pentru justitia prietenoasa copiilor,32 adoptate in calitate de instrument
practic, contin recomandari ce contribuie la identificarea remediilor pentru problemele existente
in lege si practica. Se consacra respectarea si implementarea eficienta a tuturor drepturilor
copiilor la cel mai inalt nivel posibil (Sectiunea I), tindnd cont de principiile interesului superior al
copilului, demnitatii, participatiei, protectiei contra discriminadrii si suprematiei legii in toate
circumstantele (Sectiunea III).

Liniile Directoare contin referinte inerente informarii si consilierii adecvate a copiilor, sigurantei
acestora, instruirii interdisciplinare a profesionistilor, abordarii multidisciplinare a conditiei
copilului, monitorizarii actiunilor organelor implicate etc. (Sectiunile IV-VI). Cazurile cu
participarea copiilor trebuie sa fie gestionate in medii non-intimidante si sensibile pentru copii
(Sectiunea 1V, para. 54). Metodele de interviu, precum inregistrarile video sau audio sau audierile
prealabile filmate, trebuie sa fie folosite In calitate de probe admisibile (Sectiunea IV, para. 59).
Sesiunile judiciare cu participarea copiilor trebuie sa fie adaptate la ritmul si atentia copilului, iar
camerele pentru interviuri si asteptare amenajate intr-un mediu prietenos copilului (Sectiunea IV,
para. 61-62). Interviurile trebuie sa fie efectuate de profesionisti instruiti, preferabil, de aceeasi
persoana, iar numarul de interviuri sa fie limitat pe cat este posibil si durata lor sa fie adaptata la
varsta copilului si gradul de atentie (Sectiunea IV, para. 64, 66-67).

Contactul direct, confruntarea sau interactiunea dintre copilul victima sau martor cu presupusii
faptasi trebuie, pe cat de mult posibil, sa fie evitat cu exceptia solicitarii copilului victima
(Sectiunea 1V, para. 68). Copiii trebuie sa aiba oportunitatea sa prezinte probe in cazuri penale in
absenta presupusului faptas (Sectiunea IV, para. 69).

Declaratiile si probele prezentate de copil nu trebuie niciodata sa fie considerate invalide sau
neveridice numai din motivul varstei copilului (Sectiunea IV, para. 73).

Rezolutia CM/Res/2 pentru Justitia Prietenoasa Copiilor3? contine referinte pertinente
studiului, unde interesul superior al copilului reprezinta un considerent primordial (para. 7, 18).
Drepturile sale trebuie sa fie pe deplin respectate si promovate, inclusiv prin asigurarea accesului
la remedii efective si la justitie (para. 8), unde opinia si necesitatile copilului urmeaza a fi luate in
calcul (para. 9), fiind stabilite masuri si garantii in vederea reducerii impactului negativ al
interactiunii copilului cu sistemul justitiei (para. 10). In plus, o atentie speciald si garantii
corespunzatoare sunt necesare pentru copiii victime sau martori ai infractiunilor cu scopul de ai
proteja si a preveni o victimizare repetata prin proceduri judiciare nepotrivite (para. 11).

Recomandarea (2009)10 pentru Ghidul de Politici pentru strategii nationale integrate
pentru protectia copiilor de la violenta3* reitereaza ca bundstarea si interesul superior al
copilului sunt valori fundamentale ale caror protectie este pusa pe seama statelor. Acestea sunt
responsabile de crearea si stabilirea unor mecanisme de protectie veritabil eficiente Impotriva
oricaror forme de violenta si ele trebuie sa dezvolte un cadru complex multilateral prin care sa se

*! Adoptati la 25 octombrie 2007, ETS Nr. 201.

*2 Addoptat de Comitetul de Ministri la 17 noiembrie 2010 la reuniunea 1098 a Delegatiilor Ministrilor.

3 Adoptati la cea de-a 28-a Conferintd a Ministrilor Justitiei din cadrul Consiliului Europei (Lanzarote, octombrie 2007).
** Adoptatd de Comitetul de Ministri la 18 noiembrie 2009 la reuniunea 1070bis a Delegatiilor Ministrilor.

/N
®©
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previnad si sa se raspunda la violenta impotriva copiilor, cadru integrat in procesul de planificare
nationalg, printr-o strategie nationala.

Organele Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale au acordat si acorda o atentie particulara cauzelor ce vizeaza direct sau implicit
drepturile si interesele copiilor.

Cat priveste dreptul la viata (art. 2 din CEDO - obligatia pozitivad), in cauza Osman c. Marii
Britanii (hotararea 28 octombrie 1998), Curtea a afirmat ca autoritatile statale au obligatia, in
circumstante concrete, sa ia masuri preventive pentru a proteja o persoand a carei viata este
amenintata prin actiunile criminale ale altei persoane (elev hartuit de profesor, plangerile depuse
de familia elevului la politie s-au soldat cu o implicare ineficientd, ca rezultat tatal elevului fiind
ucis, iar elevul ranit). In acest caz, Curtea a condamnat Marea Britanie pentru lipsa unei impliciri
concrete si ancheta ineficienta.

In cauza Lipencov c. Moldovei (hotirarea din 25 ianuarie 2011) Curtea a constatat ca reclamantul
minor In varsta de 17 ani a fost supus tratamentului inuman si degradant in timp ce se afla in
comisariatul de politie, plangerile reclamantului nefiind examinate. Curtea a constatat incalcarea
art. 3 si 5 din CEDO, reclamantul fiind victima abuzurilor admise si insuficientei implicatiei din
partea autoritatilor.

Este inadmisibila inactiunea ofiterilor de urmarire penala si lipsa de protectie speciala pentru
minori (Okkali c. Turciei hotararea din 17 octombrie 2006, Stoica c. Romdniei hotararea din 04
martie 2008). in ambele cauze minorii au fost victime a unui tratament inuman, care nu a fost
investigat la nivel national.

Curtea Europena a Drepturilor Omului protejeaza copilul contra asa-numitei “pedepse rezonabile”
(A. ¢. Marii Britanii hotararea din 23 septembrie 1998) si de pedepsele corporale, admise ca
masura disciplinara in scoli (Campbell si Cosans c. Marii Britanii hotararea din 25 februarie 1983).
Cat priveste infractiunea de viol, statele sunt obligate, in baza obligatiilor pozitive impuse de art. 3
si 8 din CEDO, sa urmdreasca si sa sanctioneze intr-o maniera efectiva orice act sexual
neconsimtit, chiar daca victima nu a opus rezistenta fizica (violul unei minore de 14 ani, M.C. c.
Bulgariei hotararea din 04 decembrie 2003).

Violenta domestica fizica si sexuala este inacceptabild, fiind interzisa in termeni absoluti. Curtea a
constatat ca serviciile sociale nu au fost capabile sa protejeze copiii (de violenta fizica si sexuala
din partea concubinului mamei copiilor), stabilind ca a fost incdlcat art. 3 si pentru faptul ca nu
exista nicio cale eficienta de atac privind incalcarea articolului respectiv (Z. si altii c. Marii Britanii
hotarirea din 26 noiembrie 2002).

Curtea Europeana a examinat mai multe aspecte ale dreptului la un proces echitabil (art. 6 din
CEDO) in situatia cand un copil era implicat in sistemul de justitie, inclusiv in calitate de victima
sau martor.

In cauza Baegen c. Olandei (hotirarea din 27 octombrie 1995), Curtea a statuat ci trebuie de tinut
cont de particularitatile procedurii penale in unele infractiuni cu caracter sexual, mai ales atunci
cand acestea implicd un minor. In asemenea cazuri, sunt necesare masuri speciale menite si
protejeze victima, dar care, in acelasi timp, sa nu intre in conflict cu dreptul la aparare al
acuzatului (in partea ce tine de audiere, dare de declaratii).

Curtea reitereaza ca, instantele nationale sunt chemate ca la analiza cauzelor concrete implicand
art. 8 din CEDO sa dea prioritate intereselor copilului fata de alte drepturi; solutiile fiind
pronuntate doar prin gasirea echilibrului dintre drepturile copilului si alte drepturi garantate de
CEDO.
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REGLEMENTAREA PROTECTIEI COPIILOR VICTIME ALE INFRACTIUNILOR

Dreptul material

1.2. Cadrul juridic national

Legislatia Republicii Moldova consacra respectarea si ocrotirea persoanei de pe principii de
egalitate si de nedescriminare atat in tar3, cat si peste hotare35. In acelasi timp, legislatia nationali
contine acte normative care reglementeaza apdrarea drepturilor si intereselor copiilor, precum si
acte normative care sanctioneaza comportamentele inadecvate si abuzive fata de copil.3¢

Legea penala apard, impotriva infractiunilor, persoana, drepturile si libertatile acesteia (...)37 si
incrimineaza faptele ce aduc atingere integritatii fizice si psihice ale persoanei in toata
complexitatea, prin dispunerea pedepselor penale.
Conventional cu referinta pentru studiu identificam patru grupuri de infractiuni ale caror victime

pot fi copiii, si anume:

GRUPURI DE
INFRACTIUNI

INFRACTIUNILE

PEDEAPSA

Infractiuni contra
vietii si sanatatii
persoanei
(Capitolul II,
Partea Specialg,
Codul penal al RM)

Determinarea la sinucidere
(art. 150 CP)

se pedepseste cu Inchisoare de pina la 6 ani

Vdtdmarea intentionatd gravd a
integritdtii corporale sau a
sandtatii (art. 151 CP)

se pedepseste cu Inchisoare de la 3 1a 12 ani

Vdatdmarea intentionatd medie a
integritdtii corporale sau a
sandtatii (art. 152 CP)

se pedepseste cu munca neremunerata in folosul
comunitdtii de la 140 la 240 de ore sau cu
inchisoare de la 3 la 6 ani

Amenintarea cu omor ori cu
vdtdmarea gravd a integritatii
corporale sau a sdndtdtii (art.
155CP)

se pedepseste cu amenda in marime de la 200 la 400
unitati conventionale sau cu munca neremune-rata in
folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau cu
inchisoare de pina la 2 ani

Vdatdmarea gravd ori medie a
integritdtii corporale sau a
sdandtdtii in stare de afect
(art. 156 CP)

se pedepseste cu amenda in marime de la 200 la 500
unitati conventionale sau cu munca neremunerata in
folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau
inchisoare de pina la 3 ani

Vdatdmarea gravd ori medie a
integritdtii corporale sau a
sdandtatii cauzatd din
imprudentd (art. 157 CP)

se pedepseste cu amenda In marime de pind la 300
unitati conventionale sau cu munca neremunerata in
folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau
inchisoare de pina la 2 ani

Neacordarea de ajutor unui
bolnav (art. 162 CP)

se pedepseste cu amenda in marime de la 200 la 500
unitati conventionale sau cu munca neremune-rata in
folosul comunitatii de la 100 la 240 de ore sau cu
inchisoare de pina la 5 ani cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate pe un termen de pind la 3 ani

Ldsarea in primejdie
(art. 163)

minim amenda sau munca neremunerata in folosul
comunitatii, sau inchisoare pina la 2 ani maxim de pina
la 4 ani inchisoare

Infractiuni contra
libertatii, cinstei si
demnitatii
(Capitolul I1I,
Partea Specialg,
Codul penal al RM)

Rdpirea unei persoane
(art. 164 CP)

se pedepseste cu inchisoare de la 2 1a 13 ani

Rdpirea minorului de cdtre
rudele apropiate
(art. 1641 CP)

se pedepseste cu amenda in marime de pina la 300
unitati conventionale sau cu munca neremunerata in
folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau cu
inchisoare de pina la 6 luni

Traficul de fiinte umane
(art. 165 CP)

se pedepseste cu inchisoare de la 5 1a 20 ani, cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a

%5 Constitutia Republicii Moldova din 29 iulie 1994, art. 16 si 18.
*% Legea privind drepturile copilului nr. 338-XIII din 15 decembrie 1994; Legea cu privire la prevenirea si combaterea violentei in familie nr.
45-XVI din 01 martie 2007; Legea privind prevenirea si combaterea taficului de persoane nr. 241-XVI din 20 octombrie 2005.
*"Codul penal nr. 985-XV din 18 aprilie 2002.
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exercita o anumita activitate pe un termendela2la5
ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in
madrime de la 3000 la 9000 de unitdti conventionale, cu
privarea de dreptul de a desfasura o anumita
activitate, sau cu lichidarea persoanei juridice

Privatiunea ilegald de libertate
(art. 166 CP)

se pedepseste cu munca neremunerata in folosul
comunitdtii de la 120 la 240 de ore sau cu inchisoare
dela2anila 10 ani

Tortura, tratamentul inuman
sau degradant (art. 166! CP)

se pedepseste cu inchisoare de la 2 1a 15 ani sau cu
amenda in marime de la 800 la 1000 de unitati
conventionale, In ambele cazuri cu privarea de dreptul
de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate pe un termen de la 31a 15 ani

Sclavia si conditiile similare
sclaviei (art. 167 CP)

se pedepseste cu Inchisoare de la 3 1a 10 ani cu (sau
fard) privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita o0 anumita activitate pe un termen de
pindla 5 ani

Munca fortatd (art. 168 CP)

se pedepseste cu inchisoare de pina la 3 ani

Internarea ilegald intr-o
institutie psihiatricd
(art. 169 CP)

se pedepseste cu Inchisoare de pina de la 3 anila 7 ani
cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau
de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 3
anila 5 ani

Infractiuni privind
viata sexuala
(Capitolul 1V,
Partea Specialg,
Codul penal al RM)

Violul (art. 171 CP)

se pedepseste cu Inchisoare de la 3 1a 20 sau cu
detentiune pe viata

Actiuni violente cu caracter
sexual (art. 172 CP)

se pedepsesc cu Inchisoare de la 3 1a 20 ani sau cu
detentiune pe viata

Hdrtuirea sexuald
(art. 173 CP)

se pedepseste cu amenda in marime de la 300 la 500
unitati conventionale sau cu munca neremune-rata in
folosul comunitatii de la 140 la 240 de ore, sau cu
inchisoare de pind la 3 ani

Raportul sexual cu o persoand
care nu a implinit virsta de 16
ani (art. 174 CP)

se pedepseste cu inchisoare de la 3 1a 7 ani

Actiuni perverse (art. 175 CP)

se pedepsesc cu inchisoare de la 3 la 7 ani

Acostarea copiilor in scopuri
sexuale (art. 175 CP)

se pedepseste cu Inchisoare de la 1 1a 5 ani

Infractiuni contra
familiei si minorilor
(Capitolul VII,

Partea Specialg,
Codul penal al RM)

Violenta in familie
(art. 2011 CP)

se pedepseste cu munca neremunerata in folosul
comunitatii de la 150 la 180 de ore sau cu inchisoare
dela 2 anila 15 ani

Traficul de copii (art. 206 CP)

se pedepseste cu Inchisoare de la 8 1a 20 ani, cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumitd activitate pe un termendela2la5
ani, sau cu detentiune pe viatg, iar persoana juridica se
pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 9000
de unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a
desfasura o anumita activitate,

sau cu lichidarea persoanei juridice

Scoaterea ilegald a copiilor din
tard (art. 207 CP)

se pedepseste cu inchisoare de la 2 1a 6 ani

Atragerea minorilor la activitate
criminald sau determinarea lor
la savirsirea unor fapte imorale
(art. 208 CP)

se pedepseste cu amenda in marime de la 200 la 700
unitati conventionale sau cu munca neremunerata in
folosul comunitatii de la 150 la 240 de ore, sau cu
inchisoare de pinala 7 ani

Pornografia infantild
(art. 208! CP)

se pedepseste cu inchisoare de la 1 la 3 ani, cu amenda,
aplicatd persoanei juridice, de la 2000 la 4000 de
unitati conventionale cu privarea de dreptul de a
exercita o anumitd activitate

Recurgerea la prostitutia
practicatd de un copil(art. 208)

se pedepseste cu Inchisoare de la 3 1a 7 ani

Atragerea minorilor la consumul
ilegal de droguri, medicamente si
alte substante cu efect

narcotizant (art. 209 CP)

se pedepseste cu amenda in marime de la 200 la 800
unitdti conventionale sau cu inchisoare de pind la 6
ani.

)

—_

\O

¢




REGLEMENTAREA PROTECTIEI COPIILOR VICTIME ALE INFRACTIUNILOR

Dreptul procesual

Procedurile sunt guvernate de prevederile legale in vigoare, in special, de cele regasite in Codul de
procedura penala3® care vin sa reglementeze statutul, drepturile si obligatiile, precum si protectia
oferita copilului victima a infractiunilor.

Cert este ca activitatea organelor de urmadrire penald, a judecatorilor, altor specialisti care
interactioneaza cu copilul aflat in contact cu sistemul de justitie, avand la baza normele legale,
trebuie sa fie individualizata3®, adaptata pentru fiecare persoana in parte, in dependenta de
trasaturile de personalitate pe care copilul victima le are, varstd, nivelul de maturitate si
intelegere, activitate ce urmeaza a fi organizata si desfasurata de pe pozitia respectarii interesului
superior al copilului.

Protectia copiilor este garantata prin prevederi generale ale Codului de procedura penala - care
reglementeaza protejarea contra infractiunilor, garantarea drepturilor si libertatilor
fundamentale, participarea, reprezentarea, compensarea, reparatia prejudiciului cauzat, cat si prin
prevederi din partea speciald, prin care se impune stabilirea varstei minorului, particularitatile
caracterului si temperamentului, interesele si necesitatile lui.4® Examinarea cazurilor ce implica
minori are loc separat, iar la transmiterea In judecatd, se solutioneaza de urgenta si cu prioritate.

Copiii victime ale infractiunilor conform legislatiei procedurii penale pot avea diferite calitati
procesuale: victima, parte vatamata sau martor.

Conceptul protectiei victimelor infractiunilor este satisfacut de legea procesuala prin acordarea
acestor copii a unui statut si pozitii speciale in realizarea actiunilor procesuale. Indiferent de
calitatea sa procesuald, minorul urmeaza a fi informat cu privire la drepturile si obligatiile sale.4!
Totodatd, minorului i sunt explicate actiunile procesuale la care va lua parte (pe toata durata
procesului penal), consecintele participarii sale, garantiile si masurile de protectie etc., fiindu-i
asigurata reprezentarea si reprezentarea legala a intereselor lui.

Prevederile legale atrag atentia asupra locului, timpului, duratei si modului special de audiere a
copiilor in cadrul procedurilor penale. Copilul victima a infractiunii In calitatea procesuala de
parte vatamata este audiat in conditiile audierii martorilor4?, iar in cazul minorului in varsta de
pana la 14 ani care urmeaza sa fie audiat in legatura cu infractiunile cu caracter sexual, privind
traficul de copii sau violenta in familie, legea prevede audierea acestora in conditii speciale*3, in
spatii special amenajate, dotate cu mijloace de inregistrare audio-video, prin intermediul unui
psihopedagog.

Martorul minor si psihopedagogul se afla intr-o camera separata de judecatorul de instructie si
celelalte parti care participa la aceasta actiune procesuala. Prin intermediul psihopedagogului se
adreseaza intrebari minorului, psihopedagogul isi rezerva dreptul de a reformula intrebarile daca
acestea sunt de o maniera traumatizanta, pentru evitarea producerii oricarui efect negativ asupra
starii psihice a copilului.

*% Codul de procedura penala nr. 122 din 14 martie 2003.

¥ A se vedea in Protectia drepturilor copilului, Editia a 2-a, Emese Florian, Editura C.H.Beck, Bucuresti, 2007, p. 18-20.
“0Art. 475 CPP.

' Art. 58-60, 90 CPP.

42 A se vedea art. 110 CPP, inclusiv art. 111 CPP.

* A sevedea art. 1101 CPP.

7\

120

—



REGLEMENTAREA PROTECTIEI COPIILOR VICTIME ALE INFRACTIUNILOR

Cand exista motive temeinice de a considera ca viata, integritatea corporala sau libertatea lui sunt
in pericol, audierea se poate realiza la locul aflarii martorului, inclusiv in conditiile in care acesta
este in imposibilitatea de a se prezenta la locul audierii din motiv de boala sau este plecat peste
hotare.

Audierea copiilor se realizeaza de regula in timpul zilei (orele 06.00-22.00) si nu poate dura mai
mult de doua ore fara pauza, iar in total nu mai mult de patru ore pe zi (copilul poate solicita
pauza, in functie de necesitatile sale).

La audierea copiilor este obligatorie prezenta reprezentantului legal al acestuia, precum si a
specialistului psihopedagog**. Legislatia procesual penala mentioneaza in acelasi timp despre
participarea pedagogului sau psihologului*>, ceea ce creaza o situatie confuza cat priveste
pregatirea profesionala si calitatea procesuala a acestor specialisti.

Totodata, copilul are dreptul la asistenta calificata din partea unui avocat.

In procesul in care un minor este victima sau martor, instanta de judecati va asculta declaratiile
acestuia intr-o sedinta inchisa.#¢ La faza cercetarii judecatoresti victima sau, dupa caz, partea
vatamata, la cererea acesteia sau la demersul procurorului, poate fi audiata in lipsa inculpatului,
asigurandu-i ultimului posibilitatea de a lua cunostinta de declaratii si de a adresa intrebari
persoanei audiate.4”

In cazul in care existd discordante intre declaratiile persoanelor audiate in aceeasi cauzd, pentru
aflarea adevarului si inlaturarea divergentelor, se procedeaza la confruntarea*® acestor persoane.
Audierea persoanelor confruntate se face cu respectarea dispozitiilor privitoare la audierea
martorului sau invinuitului, care se aplica in mod corespunzator, in functie de calitatea procesuala
a persoanelor confruntate. Nici un minor nu va fi obligat sa participe la confruntarea cu persoana
invinuitd de infractiuni contra integritatii lui fizice si/sau morale°.

Participantii (pentru studiu - reprezentantii legali, reprezentantii, pedagogul, psihologul,
psihopedagogul): reprezentanti legali*° ai victimei, partii vatamate sunt parintii, infietorii, tutorii
sau curatorii lor, care reprezinta in procesul penal interesele participantilor la proces minori sau
iresponsabili. Dacd nu exista reprezentanti legali din numarul persoanelor mentionate, atunci
organul de urmarire penala sau instanta de judecatda numeste din oficiu ca reprezentant legal
autoritatea tutelara. Nu se admite in calitate de reprezentant legal persoana cdreia i se incuba
cauzarea, prin infractiune, a prejudiciului moral, fizic sau material partii vitimate. In caz ci
reprezentantul legal actioneaza in detrimentul intereselor partii vatamate, acestuia 1i este retrasa
calitatea respectiva. Reprezentantul legal al victimei, partii vatamate, pe parcursul procesului
penal, exercita drepturile acestora in conditiile dispozitiilor legale>.

Interesele victimei, partii vatamate pot fi reprezentate in cursul desfasurarii procesului in cauza
penald de avocati sau alte persoane imputernicite cu asemenea atributii prin procuras2. In cazul
in care victima nu dispune de mijloace financiare, ea are dreptul sa fie asistata de un avocat care
acorda asistenta juridica garantata de stat.

“ Ibidem.

4> Art. 4811 CPP; a se vedea si art. 479 CPP.

46 Alin. 21 art. 18 CPP.

7 Alin. 1 art. 369 CPP.

“Art. 113 CPP.

* Alin. 6 art. 113 CPP.

0 Art. 77 CPP.

' Art. 78 CPP.

32 Art. 79 CPP; drepturile si obligatiile in art. 80 CPP.
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In Codul de proceduri penald se mentioneazi despre participarea pedagogului, psihologului si
psihopedagogului,> fara a se reglementa locul acestora in procesul penal, drepturile si obligatiile
inerente, conditiile ce urmeaza a fi Intrunite pentru a participa, instruirea si pregatirea
profesionala etc. Astfel, suntem in prezenta unui deficit legal, care creaza confuzii si dificultati in
procesul realizarii actiunilor procesuale si apararii efective a drepturilor minorilor victime sau
martori ale infractiunilor.

In calitate de probe in procesul penal se admit elemente de fapt constatate, inclusiv prin
intermediul urmatoarelor mijloace: declaratiile partii vatamate, ale martorului; raportul de
expertiza; inregistrarile audio sau video.5*

Declaratiile obtinute pe parcursul audierii se inregistreaza prin mijloace tehnice video si se
consemneaza integral intr-un proces-verbal>5. Suportul video pe care a fost inregistrata declaratia,
sigilat cu sigiliul instantei, se pastreaza in original la instantd impreuna cu copia procesului-verbal
al declaratiei®¢. Declaratiile respective pot fi utilizate ca mijloc de proba numai In masura in care
ele sunt confirmate de alte probe.

Expertiza>” medico-legala sau cea psihiatrica, prin rapoartele intocmite, constata, clarifica sau
evalueaza inter alia circumstante ce tin de existenta, caracterul, gradul leziunilor corporale,
precum si de incapacitatea persoanei (fie privind varsta; fie ca urmare a unei boli mintale, a unei
dereglari psihice temporare, a unei alte dereglari a sanatatii sau a debilitatii).

In ceea ce priveste rapoartele psihologilor, notim c4, nu existd vreo norma legald care nemijlocit
ar reglementa calitatea acestora. In practicd rapoartele psihologilor sunt tratate ca opinii ce
imbina constatarile specialistului, si nu ca expertize>8. Corespunzator, este necesara incadrarea

legala a rapoartelor ce sunt intocmite de catre psihologi.

Inregistridrile audio sau video, dobandite in conditiile Codului de procedurd penald, constituie
mijloace de proba daca ele contin date sau indici temeinici privind pregatirea sau savarsirea unei
infractiuni si daca continutul lor contribuie la aflarea adevarului in cauza respectiva®®.

Codul de procedura penala reglementeaza pastrarea si, respectiv, asigurarea pastrarii corpurilor
delicte si a altor obiecte in cadrul desfasurarii procesului penal®®. Nu este expres prevazuta
pastrarea sau modalitatea asigurarii securitatii inregistrarilor audio sau video. Anumite referinte
legale constatam cu privire la pastrarea declaratiilor martorului sau martorului minor, aplicabile
si declaratiilor partii vatamate®l. Consideram ca acestea sunt insuficiente si lasa loc de eventuale
omisiuni, in special in cazul asigurdrii securitatii informatiei/datelor continute de interviurile
luate de la minorul victima de catre psiholog si, Inregistrate corespunzator. Regretabil este faptul
ca Codul de procedura penalad nu contine careva referinte cu privire la persoanele cu dizabilitati
(exista doar prevederea participarii interpretului pentru interpretarea semnelor in cazul
persoanelor surde sau mute) or protectia acestora constituie un segment sensibil care necesita o
abordare complexa prin a se tine cont de particularitatile fizice si psihice ale acestor persoane,
precum si de necesitdtile corespunzatoare (in special, daca este vorba despre un copil victima).

33 A se vedea art. 1107, 479, 481 CPP.

> Pentru detalii a se vedea art. 93 CPP; pentru studiu fiind dezvoltate doar mijloacele enuntate.
% In conditiile art. 110-1101, 260-261 CPP. A se vedea si alin. 3 art. 113 CPP.

*0Art. 115 CPP.

57 Alin. 51 art. 58, alin. 1 art. 60, art. 97 CPP; Titlul IV, Capitolul 11, Sectiunea a 7-a CPP.

%% A se vedea art. 87 CPP, care reglementeazi statutul specialistului.

* Art. 164 CPP.

% A se vedea art. 159-160 CPP.

%' A se vedea art. 110-111 CPP.
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1.3. Aprecierea sistemului justitiei in domeniul copiilor victime
ale infractiunilor

In sistemul justitiei juvenile in ultimii ani s-au produs schimbari in scopul asiguririi drepturilor
copilului, au mentionat specialistii intervievati. S-a Inregistrat si tendinta de a imbunatati situatia
copiilor victime ale infractiunilor. Drept urmare, afirma specialistii, infractiunile date nu mai sunt
tdinuite ca in anii precedenti cand ,nu se declarau, nu se inregistrau”, ,nu ajungeau in judecatd”. In
afara de aceasta, specialistii au evidentiat cresterea numarului infractiunilor in care copiii sunt
victime -, fn ultimii ani avem tot mai multe cazuri, in special, in ceea ce priveste infractiunile
sexuale. Mamele sunt plecate peste hotare si copiii sunt abuzati de tati” (I1A_6_Judecator).

Atentia cea mai mare a fost orientata la procesul de audiere a minorilor, inclusiv a copiilor victime
si martori ai infractiunilor. Punctele tari ale actualului sistem de justitie privind copiii victime ale
infractiunilor, relatate de specialistii In drept, cuprind procedura penala care in cazul persoanelor
minore este una diferitd de cea aplicata adultilor si cere implicarea autoritatilor in asigurarea
protectiei copilului, in special, a specialistilor pedagogi si psihologi, precum si prezenta
reprezentantului legal.

Cu toate acestea, nu s-au pregatit conditiile pentru a implementa prevederile legale, partea legala
privind victimele este ,cumva ignoratd” ,Dacd ai aprobat o lege, trebuie sd asiguri si
implementarea financiard a acesteia. Conform articolului 39 al Conventiei ONU cu privire la
drepturile copilului, statul trebuie sd acorde copilului servicii de recuperare, ceea ce nu face. Pdrintii
din banii lor pldtesc expertiza, serviciile de recuperare” (I1A 11 Avocat parlamentar). Reprezentantii
organelor de drept au relatat ca exista procedura penald, cu complicatiile sale, dar in linii generale
tendinta este de a o respecta, fara prea multe devieri.

Sistemul de justitie juvenila a fost afectat negativ, in viziunea multor intervievati, de introducerea
programului integrat de gestionare a dosarelor. Or, acest sistem nu mai asigura specializarea unor
judecatori pe problemele copiilor.

Problemele cu care se confrunta specialistii legali ce examineaza cazurile de infractiuni impotriva
copiilor tin de:

- Lipsa conditiilor pentru audierea minorilor. Articolul 110 al Codului de procedura penala nu
functioneaza pentru ci lipsesc camere de audiere pentru copii. In prezent, in Republica Moldova
functioneaza doar 4 camere de audiere, 2 - In incinta ONG-lor si altele 2 amenajate in incinta
judecatoriilor (In mun. Balti si or. Hancesti), preconizandu-se pentru anul 2013 deschiderea inca a
7 camere de audiere pentru copii in alte 7 localitati ale republicii, au relatat reprezentantii
organelor de drept.

- Lipsa spatiilor pentru judecatori este o problema, in special, pentru mun. Chisinau , organizarea
sedintelor in cazul copiilor victime chiar si pentru specialistii legali din Chisindu cere organizare,
efort, transport si nu este atdt de usor” (I11A 7 Magistrat).

- Asigurarea participarii specialistilor pedagogi si psihologi la toate etapele procesului de
examinare legala a cazurilor copiilor victime ale infractiunilor. Actele normative prevad ca trebuie
asigurata prezenta®?, dar nu specificd cum. Instantele de judecata nu au in statele de functii
pedagogi sau psihologi, desi au semnalat necesitatea unor asemenea specialisti, chiar poate si cu
norma de munca partiald. Lipsa acestor specialisti in statele de functie tergiverseaza procesul de
audiere a copiilor victime ale infractiunilor - ,statele de functie pe Judecdtorie nu sunt confirmate,
nici de departament, nici de Cancelaria de Stat. Noi solicitim cel putin pedagog in state,
nemaivorbind de psiholog” (11A 6 Judecator); ,Angajarea unui pedagog ce activeazd intr-o institutie
de invdatamant este cam dificild. Pedagogul are acolo un program stabilit si trebuie sd ne conformdm
la programul lui. Noi insd, dacd am pune gsedintele cu minorii doar dupd masd ar fi dificil.
Suplimentar, o infractiune gravd se examineazd de un complet de judecdtori. Agenda este foarte

2 Codul de Proceduri Penali, art. 110!
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incdrcatd si trebuie sd alegem in aga fel orele ca sd fie disponibili toti — 3 judecdtori, procurorul,
avocatul, inculpatul etc.” (I1A 5 Judecator).

- Lipsa unei colaborari eficiente dintre organele de urmadrire penala si procuratura, precum si
dintre procuratura si instanta de judecata.

- Cantitatea mare a dosarelor, care in final se reflecta asupra calitatii Intocmirii dosarului.

- Unele modalitati de asigurare a prezentei specialistilor nu intotdeauna sunt legale - ,noi iesim
din situatie prin aceea cd avem 2 lucrdtori cu studii pedagogice si ii implicdm pe ei in examinarea
cauzelor cand copiii sunt victime ale infractiunilor”, Lipsa pedagogilor sau psihologilor frecvent
determina amanarea proceselor de judecata in care copii sunt victime ale infractiunilor - ,noi
trimestrial si anual generalizim lucru procurorilor in ceea ce tine de asigurarea drepturilor
copilului in procesul de urmdrire penald. Procurorii ne informeazd ca circa 30% din actiunile de
urmdrire penald sunt amdnate din cauza lipsei prezentei specialistilor psihologi si pedagogi intrucdt
in lipsa acestora actiunea de urmdrire penald nu are fortd probantd pentru cd se incalcd normele
procesuale” (I1A 8 Procuror).

- Este necesar de dezvoltat si institutul expertizei psihologice pentru a utiliza in procesul de
urmadrire penald in cazurile in care copiii sunt victime ale infractiunilor rapoartele de evaluare
psihologica - ,legea prevede, dar noi nu avem asemenea specialisti. In registrul Ministerului de
Justitie existd numai un singur expert psiholog inregistrat in mod oficial” (11A 8 Procuror).

- O problema aparte o constituie discutiile privind necesitatea prezentei copilului in fata
inculpatului. Reprezentantii legali au mentionat ca judecatorul nu poate sa nu-i asigure dreptul
constitutional inculpatului la aparare prin punerea intrebarilor. Unii judecatori consultda opinia
copilului privind audierea acestuia in fata inculpatului - ,noi intrebdm copilul dacd vrea ca acel
nene sd asiste in sald. Dacd el nu vrea ca abuzatorul sd fie prezent, el nu este. Chiar dacd nu vrea sd
asiste reprezentantul legal, noi il elimindm, de asemenea. Ii credm conditii si rdmdne doar
pedagogul” (I1A 5 Judecator).

Asigurarea in cazurile de infractiuni impotriva copilului a unui avocat din oficiu nu este o
procedura obligatorie. Legislatia nationala prevede ca doar in cazul in care familia victimei nu
dispune de mijloace financiare, copilul-victima are dreptul la asistenta juridica garantata de stat -
»copilului in conflict cu legea i se asigurd din oficiu avocat, dar nu existd aceleasi garantii pentru
copilul victimd... Copilul victimd este mult mai nevinovat de ceea ce i s-a intdmplat in comparatie cu
copilul in conflict cu legea” (11A 8 Procuror).

Sistemul de justitie tinde sa asigure un mediu prietenos copilului, au relatat reprezentantii
sistemului de justitie, Insd, nu se reuseste la moment pe deplin - ,participarea la actiunile de
urmdrire penald a unor specialisti nepregadatiti relevad cd sistemul nu este unul prietenos pentru cd
copiii nu se pot descdtusa, nu le este asiguratd o atmosferd prietenoasa” (11A 8 Procuror); ,Nu avem
o0 justitie prietenoasd dupd cum ne recomandd Europa. Copii sunt luati de la ore si audiati fdard
prezenta psihologului sau apdrintilor” (I1A 11 Avocat parlamentar); ,Procedura existd, dar nu avem
o deprindere prietenoasd, urmeazd sd implementdm si sd credm o atitudine prietenoasd fatd de
copil” (Reprezentantul MAI); ,Comportamentul si atitudinea unor judecdtori fatd de victime lasd de
dorit, trateazd victima ca pe orice criminal” (I1A 11 Avocat parlamentar).

Aceasta nu Insemna ca in Republica Moldova nu se incearca sa se implementeze in practica
principiile unei justitii prietenoase copilului: ,La judecatd am stat cu totii la o masd rotundd.
Judecdtorul nu era la o masd aparte. Era o atmosferd mai prietenoasd. Judecdtorul zdmbea si a
inceput cu intrebdri la care copilul sd poatd rdaspunde” (11A 2 DASPF ).

Pentru a asigura un mediu prietenos copilului mai este necesar de a realiza urmatoarele
actiuni In viziunea expertilor intervievati:
. solutionarea problemei spatiilor, inclusiv deschiderea camerelor de audiere pentru minori;
. specializarea psihologilor si pedagogilor, care sa asigure asistenta si consiliere copiilor
victime ale infractiunilor si membrilor familiilor acestora.
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II. INSTRUMENTAREA CAZURILOR DE INFRACTIUNI
IMPOTRIVA COPIILOR: ASPECTE PRACTICE

2.1. Conditiile de desfasurare a audierilor legale

Datele colectate atesta ca marea majoritate a specialistilor din sistemul de justitie in ultimii 3 ani
au avut In examinare mai mult decat un dosar in care copiii au fost victime ale infractiunilor. (a se
vedea Tabelul 2)

Varsta minima a copiilor victime ale infractiunilor, cazurile carora au fost examinate de
participantii la studiu este de 1 an, iar cea maxima de 18 ani. Cel mai frecvent insa, copiii victime
ale infractiunilor au varsta cuprinsa intre 10-16 ani.

Tabelul 2. Numarul dosarelor in care copiii au fost victime ale infractiunilor pe parcursul
ultimilor 3 ani pe categoriile de respondenti, %

Nr. de dosare 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 si mai Nu tin
mult minte
Ofiteride 1 158 | 59 | 78 | 88| 88 | 1,0 | 1,0 | 10 1,0 3,9 52,9
urmarire penala
Procurori 89 | 149 | 99 | 69| 69 | 30 | 20 | 20 0 4,0 41,6
Judecitori 127 | 13,7 | 20 | 88| 29 | 1,0 | 1,0 | 12,7 | 13,7 4,0 53,9

Cazurile 1n care copiii sunt victime ale infractiunilor cel mai frecvent sunt semnalate de catre
comisariatele de politie, procuraturd, reprezentantii legali al copiilor. Important este insa faptul ca
23,5% dintre copiii victime ale infractiunilor se adreseaza singuri la ofiterii de urmarire penala.
Institutiile medico-sanitare, cele de {invatamant si autoritdtile tutelare se adreseaza
reprezentantilor organelor de drept pentru a sesiza fiecare al 10 caz de infractiune impotriva
copiilor. Numarul sesizarilorilor din partea membrilor comunitatilor sunt mai rare, chiar daca o
parte din ei interactioneazi zilnic cu acesti copiii. In acelasi timp, rolul organizatiilor
neguvernamentale in acest proces este redus, fapt explicabil prin lipsa unor asemenea organizatii
in profil teritorial (a se vedea Figura 2).

Problemele cu care se confrunta ofiterii de urmadrire penald, procurorii si judecatorii in
documentarea si gestionarea cauzelor in care copiii sunt victime ale infractiunilor sunt in linii
generale aceleasi, insa ponderea acestora difera in dependenta de categoria specialistilor.

Astfel, in documentarea si gestionarea cauzelor in care copiii sunt victime ale infractiunilor,
ofiterii de urmarire penald au nominalizat cel mai frecvent urmatoarele tipuri de probleme: lipsa
serviciilor psihologice specializate de asistenta (67,3%), lipsa camerelor specializate de audiere
pentru copii (57,4%), capacitatile limitate ale copiilor (40,6%), schimbarea declaratiilor copilului
pe parcursul examinarii cazului (33,7%), conlucrarea scazuta cu autoritdtile tutelare (28,7%),
conlucrarea scazuta cu administratia publica locala (18,8%), lipsa probelor (16,8%), conlucrarea
scazuta cu institutiile educationale (15,8%), lipsa expertizei psihologice, conlucrarea scazuta cu
institutiile medico-sanitare (6,9%), conlucrarea scazuta cu serviciul de expertiza legala (5,0%) etc.
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Figura 2. Institutiile ce semnaleaza cazurile in care copiii sunt victime ale
infractiunilor
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Procurorii au evidentiat urmatoarele probleme: lipsa camerelor specializate de audiere pentru
copii (64,0%), lipsa serviciilor psihologice specializate de asistenta (52,0%), capacitatile limitate
ale copiilor (46,0%), schimbarea declaratiei copilului pe parcursul examinarii cauzei (43,0%),
lipsa probelor (25,0%), conlucrarea scazuta cu autoritatile tutelare (15,0%), lipsa expertizei
psihologice (15,0%), conlucrarea scazuta cu institutiile educationale (10,0%), conlucrarea scazuta
intre specialistii legali (7,0%), conlucrarea scazuta cu administratia publica locala (6,0%),
conlucrarea scazuta cu institutiile medico-sanitare (5,0%) etc.

Judecatorii au relatat preponderent problemele ce tin de lipsa camerelor de audiere pentru copii
(88,8%), lipsa serviciilor psihologice specializate de asistenta (61,2%), lipsa pregatirii psihologice
a copilului pentru judecata (58,2%), capacitatile limitate ale copiilor In virtutea varstei (54,1%),
schimbarea declaratiilor copilului pe parcursul examinarii cauzei (19,4%).

Analiza problemelor cu care se confruntda reprezentantii sistemului legal In documentarea si
gestionarea cauzelor privind copiii victime a infractiunilor demonstreaza ca exista probleme de
ordin obiectiv (lipsa camerelor de audiere,lipsa serviciilor psihologice specializate pentru copii,
conlucrarea scazutda cu reprezentantii altor structuri sociale etc.), dar si probleme legate de
specificul psihologic al copiilor victime ale infractiunilor, cum ar fi capacitatile lor limitate in
virtutea varstei si dezvoltdrii de a expune si sustine declaratiile privind infractiunea.
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Mentionam, ca intr-adevar, exista limite in capacitatile psihice ale copiilor care, uneori, complica
procesul de revocare, expunere si sustinere in timp a marturiilor sale. De exemplu: volumul,
durata de pastrare si precizia memoriei copiilor sunt mai mici, decat cele ale adultilor; vocabularul
prescolarilor si al scolarilor mici este sarac in adjective si adverbe, mai mult ca atat, limbajul
fiecarui copil este diferit si solicitd o abordare individuala. Totusi, cercetdrile in domeniu
demonstreaza ca reactualizarea evenimentelor traumatice de catre copii deseori este, la fel de
precisa, ca cea a adultilor si, comparativ, cu detaliile, circumstantele infractiunii, acestia cu mai
mare precizie retin esenta evenimentului traumatic.®? La fel, s-a constatat ca fantezia copilului mai
mare de 6-7 ani nu se deosebeste, practic, de fantezia adultului si atunci cand copilul reclama
abuzul sau neglijarea aceste fapte se demonstreaza a fi reale. Doar 2 la suta din declaratiile
copiilor abuzati sunt false. ¢4 Exista demonstratii, precum ca copiii, ca si adultii sunt mai sugestibili
in raport cu informatiile periferice, nesemnificative pentru ei. Abuzul sexual reprezinta un
eveniment extrem de proeminent in viata persoanei, incarcat cu stari emotionale negative, prin
urmare, copiii vor fi mai putin sugestibil in raport cu aceste actiuni.6>

In acest context sustinem ideea ci copii victime / martori ale infractiunilor sunt la fel de capabili
de a oferi marturii ca si maturii, doar ca necesita o abordare speciala.

Organizatii neguvernamentale care au drept scop prevenirea abuzului fata de copii, asistarea
psihologica a acestora si membrilor familiei lor exista preponderent in mun. Chisindu si Balti si
sunt practic inexistente In alte localitati din republica.

Datele studiului contureaza cateva categorii de probleme in cazul documentarii si examinarii
cauzelor de infractiuni Impotriva copiilor: (i) lipsa camerelor de audieri pentru copii; (ii) lipsa
serviciilor psihologice specializate de asistenta; (iii) capacitatile limitate ale copiilor de a
depune marturii in virtutea varstei, dezvoltarii etc., (iv) lipsa pregatirii psihologice a
copilului pentru judecata; (v) schimbarea pe parcursul examinarii cauzei a declaratiilor
copilului; (vi) conlucrarea scazuta cu diferite autoritati (autoritatile tutelare sau alte
autoritati publice locale etc.).

Audierile legale, conform raspunsurilor participantilor la cercetare, sunt realizate cel mai frecvent
in birourile de serviciu (in cazul judecatorilor uneori in salile de judecatd) si foarte rar in cadrul
altor institutii - Centrul National pentru Prevenire a Abuzului fata de Copii (Centrul , Amicul”),
institutii de Invatamant etc. (a se vedea Tabelul 3)

Tabelul 3. Locul unde se desfasoara audierile legale in cazurile copiilor
victime ale infractiunilor, %

Biroul de CNPAC Institutii Camera
. . . ’ La
serviciu/ si alte de Procuratura de domiciliu
sala de sedinte ONG-uri | invatamant audieri
Ofiferide 97,0 6,0 2,0 1,0 0
urmadrire penala 1,0
Procurori 96,7 2,2 0 0 1,1 0
Judecatori 97,6 1,2 0 0 1,2 0

Cele mai frecvente cazuri de infractiuni impotriva copiilor examinate de respondenti sunt cele
referitoare la viata sexuald, urmate de cele contra vietii si sanatatii persoanei, patrimoniului,
cinstei persoanei etc. (a se vedea Figura 3)

Analiza datelor din perspectiva gender, releva ca marea majoritate a cazurilor in care copiii sunt
victime ale infractiunilor sexuale sunt examinate de ofiteri de urmarire penala - femei, situatie ce
nu se observa in cazul celorlalti specialisti.

03 Myers, ].E.B. Evidence in Child Abuse and Neglect Cases. USA, 1997, vol.], pag.19

 Coonetc, P u ip. HefocToiiHoe o6pamente c getbMu. Tapty, 2007, cTp.146

% Goodman, G.S. & Saywitz, K.J. Memories of Abuse; Interviewing Children When Sexual Victimization Is Suspected. 3 Child & Adolescent
Psychiatric Clinics of North America 645, at 548 (1994)
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Figura 3. Tipurile de infractiuni in care au fost implicati copiii pe categorii de respondenti,
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19 la suta dintre ofiterii de urmarire penald, 33 la suta dintre procurori si 16 la suta dintre
judecatori au mentionat ca nu au examinat cauze de infractiuni sexuale Impotriva copilului. Dintre
cei care au avut in examinare astfel de cazuri, cel mai frecvent au desfasurat 1-2 audieri, insa in
cazul a 35 la suta dintre ofiterii de urmarire penald, 29 la suta dintre procurori si 30 la suta dintre
judecatori numarul audierilor a fost mult mai mare (a se vedea Figura 4). Semnalam ca
examinarea cauzelor in care copiii sunt victime ale infractiunilor privind viata sexuala au cel mai
mare numar al audierilor legale.

Figura 4. Numarul mediu de audieri legale in examinarea cazurilor de infractiuni

6 audieri si mai mult

sexuale impotriva copilului, %

6,5%
6,3% |

hew
3,9% | L
5 audieri 1 9,5% | : |
1'2% qlJudecEltori i E i
91% L
4 audieri ! PI'OCLIiI'OI'I ! [ !
3 audieri i i E i
208% |
2 audieri 42,9%
$296%
| 49,4%
1 audiere !

?‘15,8%

! 1

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

In ceea ce priveste copiii victime ale infractiunilor contra vietii si sanititii personale, 28 la suti
dintre ofiterii de urmarire penald, 53 la suta dintre procurori si 9 la suta dintre judecatori au
mentionat cd nu au examinat cazuri de acest gen. Cei care au avut asemenea cazuri au relatat ca in
examinarea acestui tip de infractiuni, cel mai frecvent desfasoara doua audieri legale.

(a se vedea Figura 5)
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Figura 5. Numarul mediu de audieri legale in examinarea cazurilor de infractiuni contra
vietii si sanatatii copilului, %
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Infractiunile contra libertatii, cinstei si demnitatii copilului se afla in examinarea specialistilor
legali mult mai rar decat primele doua. 40 la suta dintre ofiterii de urmarire penald, 82 la suta
dintre procurori si 13 la suta dintre judecatori au mentionat ca nu au avut asemenea cazuri. Acest
tip de infractiuni, cel mai frecvent, se realizeaza in baza unei singure audieri.
(a se vedea Figura 6)

Specialistii legali au relatat ca depun eforturi pentru a reduce numarul de audieri cu participarea
copiilor - ,ne strdduim cdt de mult este posibil ca copilul sd nu fie audiat de cateva ori pentru cd
fiecare audiere inseamnd revictimizare” (I11A 9, MAI).

Figura 6. Numarul mediu de audieri legale in examinarea cazurilor de infractiuni contra
libertatii, cinstei $i demnitatii copilului, %
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Din informatia prezentata de copii s-a constatat ca in mediu acestia au fost audiati de 6-8 ori: in
cadrul urmdririi penale de cdtre anchetatori: 1-2 ori, procurori: 2-3 ori si in cadrul examindrilor in
instanta de judecatd la prima instantd: 1-2 ori, la Curtea de Apel: 1 datd, la Curtea Supremad de
Justitie: 1 data.

( Studiul de caz nr. 1. Luminita

Luminita are 11 ani si a fost abuzata sexual de catre vecinul lor (barbat de 30 ani, din familie religioasa,
casatorit, cu copii) cand a plecat la rugamintea mamei sa transmitad niste produse. Despre cele intamplate
copilul nu a povestit nimanui, iar peste cateva zile abuzul s-a repetat.

In cele din urm3, tatil copilului a aflat despre acest fapt si s-a adresat la politie. Totodats, a solicitat
implicarea Centrului National de Prevenire a Abuzului fatd de Copii, unde copilul a primit asistenta
psihologica, sociala si juridica (serviciile avocatului). Examinarea legala in sistemul de justitie a durat trei ani.
Reiesind din faptul ca inculpatul se afla in libertate, detinea o pozitie sociala mai Tnalta decat parintii fetei, iar
ea se confrunta cu stari de culpabilitate si rusine, autoritatea tutelara a decis plasarea copilului intr-un centru
de plasament temporar pentru copii.

In cadrul urmaririi penale copilul a fost intervievat de catre:

= anchetator de 2 ori, motivul audierii repetate fiind ingrijorarea de a nu gresi cumva, caci banuitul era
feciorul unei persoane importante in localitate;

= procuror - 1 data;

= judecdtor (prima instanta) - 1 data;

= judecdtori (Curtea de Apel) - prezenta de 2 ori, audiata - 1 data (prima data a fost rugata sa astepte (6
ore) pentru a afla ca sedinta de judecata se amana pentru alta data.

Judecata din prima instanta a emis hotararea de a pedepsi abuzatorul cu 3 ani conditionat. Curtea de
Apel a sustinut hotararea din prima instanta. La momentul de fatd cazul se afla la reexaminarea primei
instante, dupa ce parintii fetei au contestat ultima hotarare la Curtea Suprema de Justitie. Luminita continue sa

Qﬁiascé departe de casa. )

La fiecare audiere numarul participantilor se mareste. Astfel, la prima audiere, pe langa copil si
anchetator, de reguld este prezent si reprezentantul legal al copilului, cel mai frecvent parintele. In
cadrul audierii la procuratura, copilul povesteste cele intdmplate in fata mai multor persoane: de
reguld se asociazi psihologul/pedagogul si avocatul (in unele cazuri). In cadrul audierii in instanta
de judecata, copilul este nevoit sa mai repete ceea ce a povestit anterior de 6-7 ori, dar de data
aceasta in prezenta inculpatului si a unui grup mai mare de persoane: trei judecatori, un grefier,
doi avocati (personal si al inculpatului), un psiholog/pedagog, uneori reprezentantul legal si
inculpatul. (a se vedea Studiul de caz nr. 2)

( Studiul de caz nr. 2. Maricica \

Maricica impreuna cu fratele sdau au ramas sa locuiasca cu tata atunci cind mama a plecat la munca
peste hotare. Tatal pleca la serviciu de dimineatd, iar pe copii ii obliga sa se ocupe de gospodarie. Pentru
neascultare, note rele, insarcinari nerealizate sau, pur si simplu, pentru o miscare neatentd tatdl 1i pedepsea
fizic.

La ai sai 10 ani, Maricica stia sa prepare mancare, sa spele, sa faca ordine, adica putea face toate
treburile casnice pe care le face o persoani maturi in gospodarie. in fiecare an, relatiile familiale dintre tati si
mama se inrautateau tot mai mult. Tatal a ajuns sa le interzica copiilor sa vorbeasca cu la telefon cu mama.
Peste un timp, fiind frecvent in stare de ebrietate, tata a inceput sa foloseasca fata in scopuri sexuale,
impunandu-i relatii sexuale propriu - zise.

Maricica i-a povestit mamei despre calvarul prin care trecea, folosindu-se de telefonul prietenei sale.
Mama a alertat rudele din Moldova ca sa intervina pana cand ea reuseste sa ajunga in tara.

La prima audiere legala efectuata in incinta Comisariatului de politie, Maricica a fost asistata de bunica
sa, respectiv a trebuit sa vorbeasca in fata a doua persoane. Cand a ajuns cazul in competenta procuraturii,
mama ajunsese in tard, preludnd rolul de reprezentant legal al copilului. De acest caz s-au ocupat doi
procurori: primul a fost inlaturat de la examinare din cauza insinudrii ca copilul spune minciuni, fiind sub
influenta mamei sale. Respectiv, copilul a repetat cele intdmplate Inca pentru trei persoane (2 procurori si
mama). In instanta de judecatd, numirul persoanelor s-a mirit pana la noua: judecitorul (de regula trebuie
sa fie trei judecatori, dar in cazul Maricicai a fost doar unul), grefierul, procurorul, avocatul copilului,

%prezentantul legal, pedagogul, psihologul, inculpatul si avocatul inculpatului. )
(30)
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INSTRUMENTAREA CAZURILOR DE INFRACTIUNI iMPOTRIVA COPIILOR: ASPECTE PRACTICE

Expunerea in fata unui numar mare de persoane influenteaza negativ asupra copilului, acutizand
simptomatologia traumaticd, deoarece intr-un auditoriu mare este dificil de a crea conditii
favorabile pentru a sustine emotional copilul, pentru a stimula concentrarea atentiei pe subiectul
abordat (evenimentul traumatic) si expunerea verbala a detaliilor acestuia.®® Cercetdrile arata ca
audierile multiple, cu adresarea intrebarilor formulate incorect si cu intonatii severe au impact
negativ asupra restabilirii psiho-emotionale a multor copii.t”

In acest context prezenta psihologului poate diminua impactul negativ al acestor conditii asupra
procesului de examinare a cauzei atat la etapa de urmarire penal3, cat si In instanta de judecata.

In afard de aceasta, la etapa urmiririi penale majoritatea copiilor intervievati sunt examinati de
catre comisia psihiatrico-psihologica, care, de reguld, emite concluzia in baza examinarii copilului
timp de 2 sedinte: prima sedinta este realizata de medicii psihiatri, care, de obicei, adreseaza
intrebari despre cele intamplate (copiii din nou povestesc despre trauma suportatd); a doua
sedinta - este realizata de psiholog, care pe langa intrebarile despre cele Intdmplate mai
realizeaza si studiul particularitatilor psihologice ale copilului, cu aplicarea diferitor tehnici
psihodiagnostice. ,,Eu nu intelegeam de ce ei md pun sd povestesc ceea ce era atdt de clar scris in
dosarul care era la ei pe masd. Aveam senzatia cd ori de cdte ori povesteam nimeni nu md aude.”

Totodata exista cazuri cand din punct de vedere al specialistilor comisiei de examinare exista
necesitatea de internare a copilului in clinica psihiatrica In scop de evaluare si emitere a
expertizei, pe o perioada de cel putin 14 zile (a se vedea Studiul de caz nr. 3).

( Studiul de caz nr. 3. Victoria \

Cand Victoria a Implinit 10 ani, tata a Inceput sa o foloseasca in scopuri sexuale. Victoria devenea tot
mai stranie In comportament - erau momente de inchidere in sine, suparare, tristete si perioade cand
devenea nestapanitd, brutald, rebela. Bunica a inceput sa banuiasca ca se intampla ceva ciudat intre tata
(feciorul ei) si fiica, dar in loc sa devind mai atenta cu Victoria, a inceput sd o suspecteze de comportament
amoral, provocator.

Abuzurile sexuale la care a fost expusa Victoria timp de 5 ani au fost descoperite abia cand in familia
lor a apirut o noud persoani - concubina tatalui. Intr-o zi cand tatil era plecat la munci, a simtindu-se rau (o
durea burta) si, crezand ca durerea putea fi cauzata de relatiile sexuale neprotejate, Victoria i-a povestit
concubinei tatalui despre cele intamplate.

n procesul examinarii legale a fost solicitatd expertiza psihologo-psihiatric3, care a fost efectuati in
conditii de internare timp de 2 saptamani in Clinica psihiatrica din capitald. Victoria nu era pregatita sa
vorbeasca in fata persoanelor necunoscute. Ea, In general, nu dorea sa vorbeasca despre acest subiect - 1i era
frica de tatal sau (el putea sa o loveasca oriunde si sa 0o numeasca cu cuvinte urate, in special ii placea sa o faca
»,nebund”). Aceasta incapacitate de a vorbi liber despre abuzurile sexuale suportate pe parcursul mai multor
ani, a costat-o doui saptimani de interogatoriu - ,md aflam ca intr-o inchisoare. Intelegeam cd am féicut ceva
rdu, cd m-am culcat cu tata si cd mai apoi I-am trddat si pentru aceasta sunt chinuitd aici in aceastd inchisoare.
Nu puteam vorbi - md credeau nebund!”

Expertiza psihiatrico-legala a pus urmatorul diagnostic: debilitate mentald usoara cu pastrarea
capacitatii de constientizare a faptelor real traite.

In cazul examinarii cauzelor de infractiuni impotriva copiilor, ofiterii de urmirire penald au
mentionat ca respecta urmatoarele etape (intrebare deschisd): stabilirea contactului psihologic cu
copilul, discutia libera sau invitarea la audiere a reprezentantului legal, urmeaza apoi audierea si
intocmirea procesului verbal (95% din cazuri).

Procurorii au mentionat ca respecta urmatoarele etape de procedura in examinarea cauzelor in
care copiii sunt victime ale infractiunilor (intrebare deschisd): stabilirea contactului psihologic cu

 Murray, K. Live Television Link: An Evaluation of Its Use by Child Witnesses in Scottish Criminal Trials. at 104 (1995).
7 Lipovsky, ].A. The Impact of Court on Children: Research Findings and Practical Recommendations. 9 Journal of Interpersonal Violence,
238-57, at 246 (1994).
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copilul, audierea si asigurarea prezentei psihologului la audiere, discutie libera cu copilul si
intocmirea procesului verbal (88% din cazuri).

Judecatorii, la randul lor, respecta urmatoarele etape (intrebare deschisd): stabilirea contactului
psihologic cu copilul, audierea si asigurarea prezentei specialistilor necesari, discutia libera cu
copilul si intocmirea procesului verbal (96% din cazuri). Constatam, ca specialistii legali acorda o
atentie deosebita stabilirii contactului psihologic cu copilul, Incercand sa discute liber cu acestia.

80 la suta dintre ofiterii de urmarire penala consulta opinia copilului in ceea ce priveste locul in
care acesta doreste sa fie audiat: 28 la suta o fac intotdeauna, 19 la suta deseori, 33 la suta uneori.
Altii 20 la suta dintre ofiterii de urmarire penala au relatat ca niciodata nu consultd opinia
copilului privind locul de audiere. Raspunsurile colectate de la respondenti releva ca cel mai
frecvent solicita opinia copilului privitor la locul de audiere ofiterii de urmarire penala cu un
stagiu mai mare. (a se vedea Tabelul 4)

Tabelul 4. Consultarea de catre ofiterii de urmarire penala a opiniei copilului privind locul
in care acesta doreste sa fie audiat, %

Da, Da, deseori Da, uneori Nu, niciodata
intotdeauna
Total 28,0 19,0 33,0 20,0
Experienta | Pandla5 ani 26,2 21,4 33,3 19,0
de munca 5-9 ani 25,8 12,9 38,7 22,6
10-14 ani 35,3 23,5 17,6 23,5
15 ani si mai mult 30,0 20,0 40,0 10,0
Sexul Masculin 27,5 17,6 35,2 19,8
Feminin 33,3 33,3 11,1 22,2

In comparatie cu ofiterii de urmarire penald, procurorii consulti opinia copilului referitor la acest
subiect mult mai rar -in proportie de 65 la sutd. Respectiv, 17 la suta consulta opinia copilului
intotdeauna, 15 la suta - deseori si 33 la suta - uneori. Si in cazul procurorilor se atesta ca cei cu
experientd mai mare de munca consulta opinia copilului mai frecvent. (a se vedea Tabelul 5)

Tabelul 5. Consultarea de catre procurori a opiniei copilului privind locul in care acesta
doreste sa fie audiat, %

Da, Da, deseori Da, uneori Nu, niciodata
intotdeauna

Total 16,7 14,7 33,3 35,3
Panala 5 ani 20,7 13,8 24,1 41,4
Experienta | 5-9 ani 13,6 11,4 40,9 34,1
de munca 10-14 ani 13,6 18,2 36,4 31,8
15 ani si mai mult 28,6 28,6 14,3 28,6
Masculin 17,5 15,9 36,5 30,2

Sexul —
Feminin 15,4 12,8 28,2 43,6

Datele releva ca 65 la suta dintre judecatori consulta opinia copilului privind locul audierii: 44 la
sutd o fac intotdeauna, 6 la suta - deseori si 15 la sutd - uneori. 35 la suta dintre judecatori au
relatat ca nu consulta opinia copilului despre locul in care acesta doreste sa fie audiat. Cel mai
frecvent nu consultd opinia copilului privind locul de audiere judecatorii cu o experientd de pana
la 5 ani - mai mult de jumatate dintre acestia (a se vedea Tabelul 6). Judecatorii care au mentionat
ca nu consultad niciodata sau foarte rar opinia copilului cu privire la locul audierii au motivat acest
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fapt prin lipsa necesitdtii unei asemenea actiuni, mai rar prin lipsa spatiilor special amenajate
pentru audierea copilului, lipsa de timp sau varsta mica a copilului.

Tabelul 6. Consultarea de catre judecatori a opiniei copilului privind locul in care acesta
doreste sa fie audiat, %

Da, Da, deseori Da, uneori Nu, niciodata
intotdeauna
Total 44,1 5,9 14,7 35,3
Panala 5 ani 45,5 0 0 54,5
Experienta | 5-9 ani 50,0 7,5 20,0 22,5
de munca | 10-14 ani 33,3 5,6 16,7 44,4
15 ani si mai mult 42,4 6,1 12,1 39,4
Sexul Masculin 46,6 55 12,3 35,6
Feminin 37,9 6,9 20,7 34,5

Potrivit declaratiilor copiilor, majoritatea audierilor se desfasoara in incinta sectoarelor de politie,
procuraturilor sau judecatoriilor, in sali/birouri obisnuite. Copiii intervievati au mentionat ca au
intalnit mai multe dificultati in cadrul audierilor in incinta sectoarelor de politie: cabinete comune,
prezenta altor persoane, intreruperea declaratiilor copilului din mai multe cauze etc. (a se vedea
Studiul de caz nr. 4)

Studiul de caz nr. 4. Ana \
Ana a absolvit 10 clase si a hotdrat sa-si continue studiile la Chisinau, dar nu a fost admisa la studii si a
hotarat sa ramana In capitala, sa munceascd, iar la anul sa Incerce din nou la studii. Fata a fost angajata pe
timp de noapte intr-un bar, in calitate de chelneritd . Venea de la munca aproape dimineata si imediat se
culca. Triia la gazda impreund cu stipanii — o familie fira copii. In ziua respectivi la ei venise o ruds, un
barbat care a ramas la ei peste noapte. Dimineata stapanii au plecat la serviciu, iar oaspetele a dat buzna in
odaia Anei si a violat-o. Ana a fost socata, pentru prima data a inteles ce iInseamna sa incremenesti de frica.
Despre prima audiere care a avut loc in incinta Comisariatului de politie din sector, Ana povesteste: ,Eu am
venit singurd la politie. Imi era foarte rusine sd povestesc despre cele intdmplate in prezenta mai multor
persoane (in odaie erau cdtiva domni si doud doamne). De aceea am spus cd am fost violatd, gdndindu-md cad
imediat vor deveni seriosi si imi vor propune sd vorbesc tet-a-tet. Dar nu a fost asa! Au pronuntat cu voce tare cd
a mai venit un ,viol” si cd s-a inceput perioada abuzurilor sexuale, de parcd toti violatorii au innebunit in luna
septembrie, vazdnd cum copiii se duc la scoald. Stdteam in fata lor si prindeam asupra mea priviri evaluative,
pline de indoiald, de parcd, nu eram victimd a violului, ci o prostituatd. Ei s-au cionddnit un timp pdnd cand au
decis al cui sd fie cazul. Mai apoi am mers cu o doamnd in cabinet unde trebuia sd povestesc totul cum s-a
intdmplat. In cabinet era prezentd si colega ei de birou. In timp ce povesteam permanent cineva ne intrerupea,
Qtrdnd in cabinet cu intrebdri asupra altor subiecte sau, pur si simplu,ascultdnd ceea ce spuneam eu.” j

In opinia copiilor, mai bine sunt amenajate in acest sens cabinetele procurorilor si judecitorilor.
Totusi, unele sdli de judecata nu raspund necesitatilor psiho-emotionale ale copiilor: sunt prea
mari, ceea ce trezeste neliniste si insecuritate; sunt prezente multe persoane necunoscute (chiar
daca sedinta este inchisd), ceea ce nu predispune spre confesare, mai ales daca este prezent
inculpatul sau martorii sunt orientati negativ asupra copilului. Unele sali necesita reparatie,
copiilor le este frig si se sustrag la sunetul scartaitului de podea etc.

In cazul audierii copiilor victime ale infractiunilor, 10 la sutd dintre ofiterii de urmarire penald
utilizeaza Inregistrarea audierii cu regularitate, 50 la suta de la caz la caz, iar40 la suta - nu.
Inregistrarea audierii are la bazd urmitoarele motive: fortificarea declaratiilor, excluderea
posibilitatii de a schimba declaratiile, veridicitatea probelor, documentare, demonstrarea ca
minorul nu a fost influentat de nimeni etc. Datele cercetarii releva ca ofiterii cu experienta de
munca mai mare, de asemenea, ofiterii de urmarire penald de gen feminin mai frecvent utilizeaza
inregistrarea audierii in cazul copiilor victime. (a se vedea Tabelul 7)
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Tabelul 7. Utilizarea de catre ofiterii de urmarire penala a audierilor inregistrate, %

Da Nu in dependenti de caz
Total 9,8 40,2 50,0
Panala 5 ani 9,3 55,8 34,9
Experienta 5-9 ani 3,1 34,4 62,5
de munca 10-14 ani 23,5 17,6 58,8
15 ani si mai mult 10,0 30,0 60,0
Sexul Masculin 8,6 41,9 49,5
Feminin 22,2 22,2 55,6

Procurorii mai rar practica inregistrarea audierilor: 7 la suta - regulat, 28 la suta - de la caz la caz
si 65 la suta - niciodata. Motivele mentionate de procurori pentru inregistrarea audierilor includ:
excluderea audierii repetate a copilului, excluderea traumatizarii copilului, obtinerea unor
informatii veridice, respectarea prevederilor legislatiei, posibilitatea ca psihologul sa poata face o
apreciere a minorului, sa analizeze comportamentul minorului etc. (a se vedea Tabelul 8)

Tabelul 8. Utilizarea de catre procurori a audierilor filmate, %

Da Nu in dependent: de caz
Total 6,9 64,7 28,4
Panala 5 ani 3,4 69,0 27,6
Experienta 5-9 ani 9,1 68,2 22,7
de munca 10-14 ani 4,5 50,0 45,5
15 ani si mai mult 14,3 71,4 14,3
| Masculin 9,5 55,6 34,9
Sexu Feminin 2,6 79,5 17,9

Judecatorii utilizeaza cel mai rar inregistrarile audierilor copiilor victime ale infractiunilor: 75,6%
- nu o fac niciodatd, 17,6% - privesc inregistrarile video In dependenta de caz si 5,9% - o fac in
permanenta. (a se vedea Tabelul 9) Femeile judecatori utilizeaza mai rar audierile Inregistrate ale
copiilor victime decat barbatii judecatori.

Cauzele care 1i determina pe judecdtori sa nu apeleze la audierile inregistrate ale copiilor
victime cuprind lipsa tehnicii necesare pentru inregistrarea audierii (81,3%), lipsa unor parghii de
asigurare a confidentialitatii inregistrarilor (28,6%), precum si lipsa necesitdtii de a audia
inregistrarea (18,7%).

Tabelul 9.Utilizarea de catre judecatori a audierilor inregistrate, %

Da Nu in dependent: de caz
Total 59 76,5 17,6
Panala 5 ani 0 72,7 27,3
Experienta 5-9 ani 7,5 75,0 17,5
de munca 10-14 ani 5,6 88,9 5,6
15 ani si mai mult 6,1 72,7 21,2
Masculin 8,2 72,6 19,2
Sexul —
Feminin 0 86,2 13,8

Cercetarea releva faptul ca la inregistrarile video au acces mai multe persoane. Ofiterii de
urmadrire penala au relatat ca la inregistrarile video au acces procurorul in 98,5% din cazuri,
ofiterul de urmarire penala in 96,7% din cazuri, judecatorul in 86,7% din cazuri, reprezentantul
legal in 53,3% din cazuri, avocatul partii vatamate in 51,7% din cazuri, copilul in 43,3% de cazuri,
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avocatul inculpatului in 40,0% din cazuri, inculpatul in 25,0% din cazuri, reprezentantii autoritatii
tutelare in 15,0% din cazuri, grefierul in 10,0% din cazuri.

Procurorii au mentionat aceiasi actori care au acces la Inregistrarile video, insa intr-o alta ordine:
procurorul in 97,3% din cazuri, judecatorul in 86,5% din cazuri, avocatul partii vatamate in 73,0%
din cazuri, reprezentantul legal in 70,3% din cazuri, avocatul inculpatului in 67,6% din cazuri,
ofiterul de urmarire penala in 54,1% din cazuri, copilul in 45,9% din cazuri, inculpatul in 43,2%
din cazuri, grefierul in 27,0% din cazuri si reprezentantii autoritatii tutelare in 18,9% din cazuri.

Si judecatorii au evidentiat In principiu aceeasi actori care au acces la inregistrarile video, relatand
un acces mai mare In cazul judecatorilor, procurorilor, avocatilor partii vatamate, avocatilor
inculpatului, reprezentantilor legali, a grefierilor si mai rar in cazul inculpatului, ofiterului de
urmadrire penald, a copilului si autoritatii tutelare. (a se vedea Figura 7)

Figura 7. Accesul la inregistrarile video conform participantilor la cercetare, %

36,6% ® Judecatori
189% |
15,0% i Procurori

146,3%

Autoritatea tutelara

Inculpatul 43,2% | Ofiteri de urmarire
25,0%: penali
36,6%
Copilul 45,9%
43,3%

65,9%

Reprezentantul legal al 70.3% |

copilului 53,3%
63,4%
Grefierul
82,9%
Avocatul partii vatamate 73,0% |

Avocatul inculpatului

92,7%
Judecatorul 86,5%
86,7%
Ofiterul de urmarire i
penala 96,7%
90,2%
Procurorul 197,3%
198,3%
0% 50% 100% 150%

Locul de pastrare a inregistrarilor video se diferentiaza intr-o anumitd masura la ofiterii de
urmarire penald, procurori si judecatori. 91 la suta dintre ofiterii de urmarire penala au relatat ca
inregistrarile video sunt anexate la dosar, 5 la suta au declarat ca se afla In safeul personal si 4 la
sutd au mentionat ca se afla in camerele de pastrare a corpurilor delicte, in comparatie cu 86 la
sutd dintre procurori care au evidentiat ca Inregistrarile video sunt anexate la dosar si 14 la suta
ca le pastreaza in safeul personal. Judecatorii in proportie de 81 la sutd au mentionat ca
inregistrarile video sunt anexate la dosar, 13 la suta - se pastreaza in safeu si 6 la suta - in camera
de delicte.

)
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Se deosebeste si modalitatea de asigurare a confidentialitatii inregistrarilor de catre ofiterii de
urmadrire penald, procurori si judecatori. Or, ofiterii de urmadrire penalda au evidentiat ca
inregistrarile cel mai frecvent se impacheteaza si sigileaza, limitdnd accesul la aceste probe,
procurorii au mentionat ca le pastreaza in plicuri sigilate, judecatorii - limiteaza accesul.
Semnalam, Ins3, ca practic In opinia fiecarui al 10 judecator confidentialitatea inregistrarilor video
nu se asigura. (a se vedea Tabelul 10)

Tabelul 10. Modalitatea de asigurare a confidentialitatii inregistrarilor video
(intrebare deschisa), %

- . . | Limitarea Conform < in . <
In plicuri . . Insafeul |, _ i Nu se asigura
o accesului prevederilor incaperi i L.
sigilate personal . confidentialitatea
la probe CPP speciale
Ofiterii d
CBETee 1 467 33,3 17,8 0 0 0
urmarire penala
Procurorii 52,2 13,0 13,0 13,0 13,0 0
Judecatorii 10,0 40,0 20,0 20,0 0 10,0
(36)
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2.2. Pregatirea copilului pentru participarea in cadrul procedurilor legale

Nu toti ofiterii de urmarire penalad si procurorii informeaza copilul victima despre etapele si
procedurile legale ce urmeaza a fi desfasurate. Datele studiului releva ca 58 la suta dintre ofiterii
de urmadrire penald si 61 la suta dintre procurori informeaza intotdeauna copilul despre procesul
de audiere, alti 5 la suta dintre ofiterii de urmarire penala si 10 la suta dintre procurori nu-i
informeaza niciodata. (a se vedea Tabelul 11)

Tabelul 11. Informarea copilului victima a infractiunii despre etapele si continutul
procedurilor legale, %

Da, intotdeauna Da, dar nu in toate cazurile Nu, niciodata
Ofiteri de urmarire penala 57,8 37,3 4,9
Procurori 60,8 29,4 9,8

Nu exista o viziune unica printre specialistii legali In ceea ce priveste varsta minima a copilului
care trebuie sa fie informat despre etapele si continutul procedurilor legale care urmeaza a fi
desfasurate. Cei mai multi sustin ca acest lucru s-ar putea de realizat incepand cu 13 ani, desi unii
specialisti au nominalizat chiar si varsta de 3-4 ani.

In ceea ce priveste informarea copilului despre drepturile lui in procesul de judecats, mentiondm
ca aceasta functie este realizata de 89 la suta dintre judecatori, 83 la suta dintre procurori si 53 la
suta dintre ofiterii de urmarire penala. (a se vedea Tabelul 12)

Ofiterii de urmarire penalda care informeaza copiii victime despre drepturile lor, o fac din
urmatoarele considerente: pentru ca copiii au dreptul sa cunoasca (49,3%), ca asa sunt cerintele
procedurii (25,3%), pentru o mai buna desfasurare a procesului (16,0%), pentru ca sa obtind o
informatie cat mai complexa de la minor (6,7%) etc. Cei 5 la suta dintre ofiterii care nu informeaza
copiii victime despre drepturile lor au mentionat ca nu fac acest lucru din cauza varstei mici a
copilului, starii sanatatii copilului, starii fizice a copilului, Tnsa ei sustin ca informeaza
reprezentantul legal despre aceste drepturi.

Procurorii informeaza copiii despre drepturile lor pentru ca asa prevede Codul de procedura
penala si respecta procedura (28,8%), pentru ca copiii trebuie sa-si cunoasca drepturile (28,7%),
pentru a stabili contactul psihologic (9,6%), pentru a evita depunerea unui denunt fals (3,2%).
Procurorii care au relatat ca nu informeaza copiii despre drepturi o fac din cauza starii de
dezvoltare a copilului, in cazurile cand infractiunile nu sunt grave, in situatiile in care partile se
impaca sau pentru a nu traumatiza copilul.

In 63 la suta din cazuri, judecatorii informeaza copiii despre drepturile pe care le au in timpul
desfasurarii procesului de judecatd, in 24 la suta din cazuri inainte de proces si in 13 la suta din
cazuri in procesul de audiere propriu-zisa.

Judecatorii care informeaza copiii despre drepturile pe care le au nu o fac doar din obligatiunea
legala stabilita de Codul de procedura penala (77,4%), dar si pentru ca copilul sa fie mai sigur si
mai protejat (17,7%) si sa cunoasca ceea ce se poate intampla (9,7%).

Tabelul 12. Informarea copilului victima a infractiunii despre drepturile lui in procesul de
judecata, %

Da, intotdeauna Da, dar nu in toate cazurile Nu, niciodata
Ofiteri de urmarire penala 52,9 21,6 25,5
Procurori 83,3 8,8 7,8
Judecatorii 89,2 5,9 49
(37)
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Informarea reprezentantului legal al copilului se realizeaza mai frecvent. Judecatorii intotdeauna
informeaza reprezentantii legali ai copilului despre drepturile lor, procurorii in 99 la suta din
cazuri si ofiterii de urmarire penald in 97 la sutd din cazuri informeaza atat despre etapele,
procedurile, cat si drepturile pe care le au acestia in procesul de judecata
(a se vedea Tabelul 13).

Tabelul 13. Informarea reprezentantului legal al copilului despre etape, proceduri si
drepturi in procesul de judecata, %

Da, intotdeauna Da, dar nu in toate cazurile Nu, niciodata
Ofiteri de urmarire penald 97,1 1,0 2,0
Procurori 99,0 1,0 0
Judecatorii (doar drepturi) 100, 0 0

Nimeni din reprezentantii structurilor legale nu a mentionat ca efectueaza etapa de pregatire a
copilului catre procedurile legale. Aceasta operatie de cele mai multe ori este realizata spontan de
catre persoanele de Incredere ale copilului (parintii, reprezentantii legali in lipsa parintilor).

Copiii intervievati au raspuns ca au fost pregatiti catre procedurile legale de parinti, de avocati
(cine i avea), dar, in special, de catre psihologii din cadrul ONG-lor. Copiii au evidentiat rolul
pozitiv al psihologului in pregatirea catre audierile legale si catre prezentarea declaratiilor in
instanta de judecata.

Parintii discuta despre proces acasa, dar din motiv ca singuri manifestau neliniste, incordare,
toata pregatirea lor se reducea la Incurajarea copilului ,sd sperdm cd totul va fi bine” sau
rugamintea ,sd spui numai adevdrul’”.

Avocatul initiaza familia despre modul de desfasurare a procesului cel mai frecvent prin telefon
sau uneori nemijlocit inainte de a intra in sala de audiere. Pregatirea include aducerea la
cunostinta copilului despre drepturile sale si despre asteptdrile de moment a mai multor subiecti
- participanti la proces (parintii, procurorul, judecatorii etc.). Copiii intervievati au declarat c3, de
reguld, intelegeau ca de la ei se asteapta doar expunerea adevarului, a faptelor reale.

In cadrul interviurilor copiii au povestit c psihologul planificd din timp pregitirea citre audiere,
povestind despre: ce reprezintad procesul de audiere (In general), cine sunt participantii la proces;
care sunt rolurile fiecaruia din participanti si inclusiv, care sunt drepturile si obligatiile copilului.
Aceasta pregatire avea loc in cabinetul psihologic din Centrul ,Amicul”. Urmatoarele pregatiri,
psihologul le initia nemijlocit inainte de audiere la procuratur sau la judecitorie. In aceste situatii
psihologul mai mult oferea suport emotional, in urma caruia copilul devenea mai increzut.

Toti copiii intervievati care au primit asistentd psihologica orientatd pe pregatirea catre
procedurile legale au confirmat ca au obtinut o incredere in sine si in finalizarea cu succes a
procesului de examinare. De exemplu mergeau spre judecatori cu gandul: ,Acus o sd le povestesc
totul si ei 0 sd md creadd”, paralel cu acest gand apdrea senzatia ca ,a devenit mai usor sd merg pe
acest drum.” lar un alt copil a spus: ,Dacd nu era sd fie ajutorul psihologului inainte de audiere,
probabil nici nu mai vorbeam”.

Practica demonstreaza ca in unele situatii pregatirea speciala si suportul emotional sunt necesare
nu doar fnainte, dar si in timpul audierii legale, mai ales cand audierea copilului implica si
participarea persoanelor (martori, inculpat) orientate impotriva copilului. In astfel de situatii,
copilul are nevoie de suport psiho-emotional suplimentar ca sa poata depasi situatia complicata si
sa ajunga la finalizarea acestui proces.

723
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In alte situatii copiii se confrunti cu tracuri emotionale care fi fac inapti de a oferi declaratii, iarin
aceste situatii interventia psihologului s-a demonstrat a fi una din cele mai potrivite, cand
psihologul, practic, efectueaza audierea legala a copilului (a se vedea Studiul de caz nr. 5).

( Studiul de caz nr. 5. Elena \

De cand tata a plecat din familie, Elena a avut parte de mai multe evenimente: strasnice (conflicte si
violenta fizicd intre mama si concubinul ei), urdate (mama si concubinul ei in stare de ebrietate dandu-se
orgiilor sexuale) si periculoase (trimisa in strada sa procure bautura pe timp de noapte) etc.

Vizitandu-si copilul, tata a inceput sa observe semne alarmante in aspectul exterior al copilului si
schimbari comportamentale vizibile. Faicand complicitate cu bunica copiilor (fosta soacra), tata a inceput sa
atentioneze diferite instante despre necesitatea evaluadrii situatiei copilului, astfel solicitarea a ajuns la
Centrul ,Amicul”.

Prima evaluare a copilului a demonstrat existenta semnelor de abuz emotional si neglijare a
necesitatilor copilului, ca peste jumatate de an sa apara primele declaratii foarte evazive ale fetitei despre
niste lucruri urate pe care le face concubinul mamei cu ea. Chiar daca Elena nu a spus clar ce se intampla in
familie, la insistenta psihologului din cadrul Centrului ,Amicul”, copilul a fost scos din familie si plasat in
familia bunicii materne. Abia dupa trei luni de adaptare la noile conditii de trai si interactiune cu psihologul,
copilul a dat primele declaratii despre molestarea si abuzul sexual la care a fost supusa de cand mama a
inceput sa trdiasca Impreuna cu concubinul sau.

in cadrul examinirii in instanta de judecati, copilul a refuzat si vorbeasci despre subiectul abuzului
sexual. Astfel, judecatorii au delegat procesul de intervievare psihologului de la Centrul ,Amicul” si in conditii
special amenajate (dotare cu echipament TV cu circuit inchis ) a avut loc audierea copilului, fara prezenta
altor persoane in aceeasi camera. Doar dupa modificarile aparute in procesul de audiere, copilul a declarat
abuzul sexual din partea concubinului mamei, inclusiv a oferit detalii suplimentare care nu le relatase in
procesul de urmadrire penala.

Hotararea instantei - 12 ani privatiune de libertate. Hotararea Curtii de Apel - de a sustine hotararea
@mei instante. J

In Republica Moldova nu existd o parere unanim acceptatd intre diferiti actori care participi la
examinarea cauzelor de infractiuni impotriva copilului privind procedura de confruntare a
copilului cu Invinuitul. Procedura de confruntare este utilizata de 49 la suta dintre ofiterii de
urmadrire penala: 38,2% o utilizeaza uneori, 6,9% - deseori si 3,9% - intotdeauna. Respectiva
procedura nu este utilizata de ofiterii de urmarire penalda femei si doar uneori de cei cu o
experientd de peste 15 ani (a se vedea Tabelul 14). Ofiterii de urmarire penala care utilizeaza
respectiva procedura au mentionat ca astfel se clarifica divergentele in declaratiile partilor
(72,0%), se stabileste adevarul (24,0%) sau se stabilesc consecintele cauzei (8,0%).

Tabelul 14. Utilizarea procedurii de confruntare a copilului cu invinuitul de catre ofiterii
de urmarire penala, %

Da, intotdeauna Da, deseori Da, uneori Nu, niciodata
Total 3,9 6,9 38,2 51,0
Experientade | Panala5 ani 2,3 4,7 37,2 55,8
munca 5-9 ani 3,1 9,4 46,9 40,6
10-14 ani 11,8 11,8 17,6 58,8
15 ani si mai mult 0 0 50,0 50,0
Sexul Masculin 4,3 7,5 41,9 46,2
Feminin 0 0 0 100,0

47,1% dintre procurori utilizeaza procedura de confruntare: 35,3% - uneori, 8,8% - deseori si
2,9% - rar. $i In cazul procurorilor observam ca procedura este utilizata mai rar de femei, dar si de
procurorii cu o experienta de peste 15 ani (a se vedea Tabelul 15). Procurorii ce utilizeaza
procedura data au motivat acest fapt prin: clarificarea divergentelor apararute (54,2%), stabilirea
circumstantelor infractiunii (27,1%), stabilirea veridicitatii declaratiilor (14,6%), recunoasterea
inculpatului (4,2%).
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Tabelul 15. Utilizarea procedurii de confruntare a copilului cu invinuitul de catre
procurori, %

Da, intotdeauna Da, deseori Da, uneori Nu, niciodata

Total 2,9 8,8 35,3 52,9

Panala 5 ani 6,9 6,9 51,7 34,5

Experienta de | 5-9 ani 0 6,8 36,4 56,8
munca 10-14 ani 4,5 13,6 22,7 59,1
15 ani si mai mult 0 14,3 0 85,7

Sexul Masculin 3,2 7,9 39,7 49,2
Feminin 2,6 10,3 28,2 59,0

Prezenta inculpatului in procesul de audiere legala a copilului a devenit un subiect controversat.
Pe de o parte judecatorii intr-o abordare formala asculta doleanta copilului de a depune marturii
in lipsa inculpatului, pe de alta parte, nu Intotdeauna o satisfac, argumentand ca legislatia in
vigoare protejeaza dreptul inculpatului de a auzi toate declaratiile partii vatamate si de a adresa
acesteia intrebari. (a se vedea Studiul de caz nr. 6)

( Studiul de caz nr. 6. Valeria \

Valeria (15 ani) provine dintr-o familie social-vulnerabild, parintii cdareia consuma frecvent alcool.
Aflandu-se 1n ospetie la sora sa mai mare, Valeria a fost violata de catre un tanar barbat, vecinul surorii.

Mama si sora au fost impotriva atragerii politiei in rezolvarea acestui caz. lar cand politia si procuratura
au Inceput urmarirea penald, atat mama, cat si sora mai mare erau impotriva audierii copilului.

In legiturd cu aceasta, copilul a schimbat de trei ori declaratiile sale, fapt care l-a determinat pe
procuror sa solicite extragerea temporara a copilului din familie. Aflata intr-un centru specializat pentru copii
victime ale violentei, abia atunci Valeria a povestit ce i s-a intdmplat. Totodatd, ea avea nevoie de prezenta si
incurajarea psihologului, a specialistilor din centrul de plasament, deoarece era presata atat de propria mama,
cat si de sora si cunoscutii inculpatului, care incercau sa influenteze pozitia copilului.

In timpul audierii in instanta de judecata copilul a fost audiat in prezenta inculpatului, motivindu-se
prin faptul cd legea prevede dreptul inculpatului de a fi prezent la declaratiile partii vatamate si, totodats,
varsta copilului ar fi trebuit sa 1i permita declaratii in prezenta acestuia. Copilul a primit aceasta conditie, dar
pe parcurs s-a confruntat cu emotii negative puternice, crize de plans, ceea ce a produs dificultati in procesul
de audiere si a necesitat modificarea conditiilor de audiere (au gasit un loc In care inculpatul sa nu fie in
prezenta copilului, oferirea suportului emotional din partea reprezentantului legal) pe parcurs.

\ Hotararea primei instante - 6 ani privare de libertate. )

Datele studiului cantitativ releva ca 1/3 dintre judecatori nu audiaza niciodata copilul in prezenta
inculpatului. Altii 38 la suta chiar daca utilizeaza aceasta procedura o fac doar uneori, 16 la suta -
deseori si 13 la sutd - intotdeauna (a se vedea Tabelul 16). Motivele care 1i determina sa audieze
copilul in prezenta inculpatului (intrebare deschisa) au fost explicate de judecatori cel mai
frecvent prin prevederile legale existente, necesitatea de clarificare a divergentelor existente si
mai rar prin dorinta copilului, lipsa incaperilor specializate pentru copii, dreptul inculpatului de a
pune Intrebari copilului.

Tabelul 16. Audierea copilului in prezenta inculpatului de catre judecatori, %
Da, intotdeauna Da, deseori Da, uneori Nu, niciodata

Total 12,7 15,7 38,3 33,3

Panala 5 ani 9,1 0 54,5 36,4

Experientade | 5-9 ani 7,5 17,5 42,5 32,5
munca 10-14 ani 22,2 0 33,3 445
15 ani si mai mult 15,2 27,3 30,3 27,3

Sexul Masculin 11,0 13,7 39,7 35,6
Feminin 17,2 20,7 34,5 27,6

(10)
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I11. ASISTENTA PSIHOLOGICA IN CADRUL PROCEDURILOR LEGALE:
PRACTICA DE SUSTINERE A COPILULUI SI FAMILIEI

Legislatia Republicii Moldova presupune posibilitatea atragerii pedagogilor, psihologilor¢8 si
psihopedagogilor®® in procesul de examinare legala a cazurilor in care sunt implicati copiii.
Totodatd, in lege nu se concretizeaza nici rolul, nici pozitia psihologului, pedagogului sau
psihopedagogului si nici conditiile In care acesti specialisti pot fi solicitati de catre reprezentantii
organelor de drept.

Pentru a clarifica diferenta intre notiunile celor trei specialisti atrasi in examinarea legala a
copiilor: psiholog, pedagog si psihopedagog utilizam definitiile regasite in Clasificatorul
Ocupatiilor din Republica Moldova, precum si In surse stiintifice internationale. Reiesind din
descrierea specialitatii in Clasificatorul Ocupatiilor din Republica Moldova, psihologii efectueaza
cercetari asupra proceselor mentale, studiaza comportamente umane, individuale si colective si
aplica cunostintele dobandite la promovarea adaptarii fiintelor umane pe plan profesional, social,
educativ, testeazda si determina caracteristicile mentale si aptitudinile si acorda consultatii,
analizeaza influenta ereditatii, a factorilor sociali si profesionali asupra mentalitatii si
comportamentului individului.”? In acelasi timp, in sursele stiintifice, aceastd profesie presupune
realizarea activitatilor de terapie si prevenire a tulburarilor emotionale si de personalitate’?,
precum si specializarea in domenii aplicative, printre care exploatarea copilului, abuzul sexual si
maltratarea acestuia.”?

In Clasificatorul Ocupatiilor din Republica Moldova, nu se face diferentd semnificativd intre
specialitatea psiholog si psihopedagog. Psihopedagogul face parte din acelasi grup de baza 2445
- psihologii, alaturi de cercetator stagiar in stiinte psihologice, colaborator stiintific in stiinte
psihologice, psiholog.”? Pe «cand literatura de specialitate mentioneazda urmatoarele:
psihopedagogul activeaza la intersectia a doua domenii, psihologie si pedagogie, urmarind
realizarea urmatoarelor sarcini: a) studierea aspectelor de formare si dezvoltare a personalitatii
copilului incadrat in mediul si procesul educational, orientate pe cerintele societatii; b) studierea
aspectelor de dezvoltare la elevi a acelor capacitati, abilitati si aptitudini, pe baza carora devine
posibila formarea si dezvoltarea personalitatii copilului in concordanta cu cerintele societatii.
Sfera de aplicabilitate - institutiile generale de invatamant.’* Astfel, continutul activitatii
profesionale a psihopedagogului este orientat In primul rand spre domeniul instructiv-educativ si
in masura mai mare se intersecteaza cu domeniul de activitate a profesorului.

Mentionam ca in Clasificatorul Ocupatiilor din Republica Moldova nu se regaseste specialitatea de
pedagog, ci profesor. Profesorul desfasoara activitati de predare - invatare in conformitate cu
planul de Invatdmant si programa scolara. Sarcinile sunt orientate spre planificarea, organizarea,
evaluarea procesului instructiv-educativ si participantii acestuia’s.

%8 Cod de Procedura Penali a Republicii Moldova, art. 479, al. (2), al. (3)

% Cod de Procedura Penala a Republicii Moldova, art.1101, al. (1)

7 Clasificatorul Ocupatiilor din Republica Moldova (CRM 006-97), aprobat prin Hotarirea Moldovastandard nr. 336-ST din 20 ianuarie 1998,
modificat si completat prin hotarirea Moldovastandart nr. 964-ST din 27 iulie 2001, pus in aplicare de la 1 august 2001.

m Zlate, M. Introducere in psihologie. lasi: Polirom, 2000, p.62

72 Zlate, m. Introducere in psihologie. lasi: Polirom, 2000, p.69

73 Clasificatorul Ocupatiilor din Republica Moldova (CRM 006-97), aprobat prin Hotarirea Moldovastandard nr. 336-ST din 20 ianuarie 1998,
modificat si completat prin hotarirea Moldovastandart nr. 964-ST din 27 iulie 2001, pus in aplicare de la 1 august 2001.

f ®puamasn, JI. [Icuxonegarorrka obuiero oopasoanusi. Mocksa: UHcTuTyT [IpakTHdeckoi ncuxosioruy, 1997. 288 c.

73 http://consiliere.mmssf.ro/po.war/pdf/profesor.pdf
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ASISTENTA PSIHOLOGICA IN CADRUL PROCEDURILOR LEGALE

Faptul ca Clasificatorul Ocupatiilor din Republica Moldova nu nominalizeaza profesia de pedagog
contravine implicarii acestuia in procedurile legale ce tin de audierea copiilor victime ale
infractiunilor. Totodatd, reiesind din sfera de aplicabilitate a specialistilor nominalizati,
consideram ca psihologul, intr-o masura mai mare, raspunde mai multor sarcini care apar in
procesul de examinare legala: cunoaste particularitatile de varsta si particularitatile specifice
copiilor abuzati, maltratati, exploatati etc.; prezinta profilului psiho-comportamental al copilului;
recomanda conditiile necesare unei audieri eficiente a copilului; ofera suport informational si
emotional atat copilului, cat si reprezentantului legal etc.

Reiesind din definitia specialitatii si functiile mentionate ale psihologului ne-am propus sa
elaboram o descriere a capacitatilor si functiilor psihologului specializat in domeniul asistentei
psihologice in procesul examinadrii legale a copiilor victime a infractiunilor: (i) studiaza
comportamentul copiilor, elaboreaza si aplica teste pentru masurarea proceselor mintale si a altor
caracteristici (procese afective, atitudini, motivatie etc.) cu scopul cunoasterii impactului
infractiunii (violentd, exploatare, trafic etc.) asupra dezvoltarii acestora; (ii) cerceteaza
recomandand conditii si modalitati de interactiune cu astfel de copii in procesul de examinare
legald; (iii) desfasoara activitatea de asistenta psihologica a copiilor in procesul de examinare
legald, inclusiv in cadrul audierilor legale.

In Republica Moldova, dupd cum ne demonstreazd practica, actorii din sistemul de justitie se
adreseaza dupa ajutorul psihologului, preponderent, reiesind din reprezentarile personale si
experienta de interactiune cu psihologii. Astfel, datele cercetarii releva ca 17,6% dintre ofiterii de
urmarire penald, 9,8% dintre procurori si 8,8% dintre judecatori au avut cazuri cand la audierea
legala a copilului nu a participat psihologul (a se vedea Tabelul 17).

Implicarea pedagogilor si psihologilor in examinarea cauzelor de infractiuni impotriva copiilor de
catre actorii sistemului de justitie sunt diferite. Datele colectate in cadrul studiului releva ca
pedagogii, iIn comparatie cu psihologii participa mai frecvent In examinarea legald a unor
asemenea cazuri. Conform raspunsurilor oferite de judecatori constataim ca nu exista audieri
legale a copiilor victime ale infractiunilor la care s nu participe pedagogul. Ins3, aproape fiecare
al 10 caz de audiere legala a copilului victima a infractiunii realizata de procuror sau judecator si
aproape fiecare a patra audiere a ofiterilor de urmarire penala se desfasoara fara participarea
psihologului (a se vedea Tabelul 17).

Tabelul 17. Participarea specialistilor la audierea legala a copilului, %

Da, intotdeauna I Da, deseori ‘ Da, uneori ‘ Nu, niciodata
Pedagog
Ofiteri de urmarire penala 58,8 22,5 9,8 8,8
Procurori 69,6 12,7 10,8 6,9
Judecatori 79,4 13,7 6,9 0
Psiholog
Ofiteri de urmarire penala 38,2 27,5 16,7 17,6
Procurori 43,1 22,5 24,5 9,8
Judecatori 56,9 14,7 19,6 8,8

Si mai dificila este examinarea cazurilor cand copiii victime ale infractiunilor sunt cu nevoi
speciale. 16,7% dintre ofiterii de urmarire penala au mentionat ca au avut in examinare astfel de
cazuri. Datele atesta ca aceste cazuri au fost examinate intr-o masura mai mare de ofiteri de
urmdrire penald femei si specialisti cu o experienta de munca de peste 10 ani
(a se vedea Tabelul 18).
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ASISTENTA PSIHOLOGICA IN CADRUL PROCEDURILOR LEGALE

In examinarea acestor cauze au fost implicati urmatorii specialisti: psihopedagogi (aproape in
jumatate din cazurile examinate), specialisti de la societatea surdo-mutilor (1/4 din cazurile
examinate), asistentii sociali (aproape 1/5 din cazuri), psihiatri (in fiecare al 10 caz), medici etc. In
6 la suta din cazuri nu au fost implicati alti specialisti.

Tabelul 18. Examinarea de catre ofiterii de urmarire penala a cazurilor in care copiii cu
necesitati speciale au fost victime ale infractiunilor, %

Da Nu

Total 16,7 83,3

Panala 5 ani 11,6 88,4

Experienta de | 5-9 ani 18,8 81,3
munca 10-14 ani 23,5 76,5
15 ani si mai mult 20,0 80,0

Sexul Masculin 15,1 84,9
Feminin 33,3 66,7

Numarul procurorilor care au examinat cazuri In care copiii cu necesitati speciale au fost victime
ale infractiunilor in cadrul esantionului de cercetare este unul foarte mic - doar 4 la suta.

14,7% dintre judecatori au examinat asemenea cazuri (a se vedea Tabelul 19). La examinarea
cauzelor respective au fost implicati cel mai frecvent psihologii (peste jumatate din cazuri),
pedagogii (1/3 din cazuri), psihiatrii (1/5 din cazuri), translatori, logopezi etc. In 13 la suti din
aceste cazuri nu au fost implicati specialisti.

Tabelul 19. Examinarea de catre judecatori a cazurilor in care copiii cu necesitati speciale
au fost victime ale infractiunilor, %

Da Nu

Total 14,7 85,3

Experientade | Panala5 ani 18,2 81,8
munca 5-9 ani 12,5 87,5
10-14 ani 22,2 77,8

15 ani si mai mult 12,1 87,9

Sexul Masculin 16,4 83,6
Feminin 10,3 89,7

Ofiterii de urmarire penald au relatat ca pentru participarea psihologului la audierea legala a
copilului victima ale infractiunii s-au adresat la organizatii neguvernamentale (29,9%, inclusiv
14,3% la Centrul National de Prevenire a Abuzului fata de Copii), structurile teritoriale de
asistenta sociala si protectie a familiei (27,3%), institutiile de invatamant, inclusiv Directia
raionala de invatamant (23,9%), Comisariatul de Politie (9,5%), autoritatile publice locale (9,5%),
institutii medicale (6,0%) etc.

Procurorii au solicitat psiholog pentru a participa la audierile copilului de la structurile teritoriale
de asistenta sociala si protectie a familiei (33,3%), institutiile de Tnvatamant (28,9%), organizatii
neguvernamentale (25,6%, inclusiv 16,7% de la Centrul National de Prevenire a Abuzului fata de
Copii si 6,7% de la Centrul International ,La Strada”) etc.

Judecatorii au mentionat ca au solicitat prezenta psihologului la audierile copiilor victime ale
infractiunilor de la structurile teritoriale de asistenta sociald si protectia a copilului (35,5%),
organizatii neguvernamentale (35,5%, inclusiv 22,6% de la Centrul National de Prevenire a
Abuzului fata de Copii si 12,9% de la Centrul International ,La Strada”), institutiile de invatamant
(27,4%), institutii private de servicii psihologice (4,8%), de la judecatorie (3,2%) etc. (a se vedea
Figura 8)
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ASISTENTA PSIHOLOGICA IN CADRUL PROCEDURILOR LEGALE

Datele releva ca specialistii legali cel mai frecvent apeleaza la psihologii din cadrul structurilor
teritoriale de asistenta sociald, cei din cadrul sectorului neguvernamental sau a institutiilor de
invatamant, dar ei au mentionat necesitatea institutionalizarii acestora si specializarii - ,sd fie
instituit un asemenea serviciu si de pregatit acesti specialisti pentru ca ei sd se implice eficient in
cadrul procesului” (I1A 8 Procuror).
Figura 8. Institutiile de la care s-a solicitat psihologul pentru participarea
la audierea copilului, %

APL W Judecitori

Comisariat de Procurori

Politie r 9.5%
4,8%

Institutii private

Judecatorie

Institutii medico-

sanitare
Institutii de 27,4%
invatamant 128,9%
| 23,9% !
35,5%
ONG-uri !
29,9% |
Structurile 3 5‘55 %
teritoriale de 33,3%

asistentd sociala

27,3% |

T 1

0% 10% 20% 30% 40%
Sectorul neguvernamental In domeniul respectiv conlucreaza cu institutiile guvernamentale, dar
el nu poate sa-si asume toate responsabilitatile, acest fapt a fost mentionat de specialistii in drept
intervievati. Rolul organizatiilor neguvernamentale trebuie sa fie Indreptat In mod particular spre
sensibilizarea populatiei, de asemenea, axat pe actiuni de preventie si profilaxie, celelalte actiuni
in acest sector trebuie sa si le asume statul.
Analiza comparativa a masurii in care pedagogul si psihologul au ajutat la efectuarea audierii
legale 1n opinia specialistilor legali releva ca acesti specialisti ajuta in mare si foarte mare mdsura
(opinia a 47 la suta dintre ofiterii de urmarire penala, 54 la suta a procurorilor si 79 la suta a
judecatorilor despre pedagog si a 58 la suta dintre ofiterii de urmarire penald, 57 la suta a
procurorilor si 87 la suta a judecatorilor despre psiholog).

T

In acelasi timp, datele reflectd ci existd posibilititi de perfectionare/imbunititire a implicarii
pedagogilor si psihologilor in audierile legale. Or, o parte dintre ofiterii de urmarire penala,
procurori si judecatori considera ca implicarea a ajutat in micd si foarte mica mdsurd. Astfel, 24 la
sutd dintre ofiteri au mentionat ca asistenta pedagogului si 17 la suta ca asistenta psihologului a
ajutat in micd si foarte micd mdsurd; respectiv 34 si 18 la suta dintre procurori, 15 si 7 la suta
dintre judecatori. (a se vedea Tabelul 20)
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ASISTENTA PSIHOLOGICA IN CADRUL PROCEDURILOR LEGALE

Tabelul 20. Masura in care implicarea specialistilor a ajutat la efectuarea
audierii legale¢, %

in foarte in mare in mica in foarte mici De la caz la caz, uneori
mare masura masura masura masura a ajutat, alteori - nu

Pedagog

Ofiteri de 9,7 37,6 13,4 10,8 22,6

urmarire penala

Procurori 16,8 36,8 17,9 15,8 12,6

Judecatori 38,2 41,2 11,8 3,0 5,9
Psiholog

Ofiteride 15,5 42,8 7.1 9,6

urmarire penala 25,0

Procurori 27,8 28,9 14,4 3,3 25,6

Judecatori 53,8 33,3 4,3 2,3 6,5

Specialistii participanti la studiu considera necesara implicarea pedagogului la etapa de urmarire
penald in examinarea cazurilor de infractiuni impotriva copilului. Aceasta necesitate este resimtita
in special de judecatori, mai putin de ofiterii de urmarire penala si procurori. Dintre cei care au
avut In examinare diferite tipuri de infractiuni impotriva copilului sub 7 la suta dintre specialistii
legali nu considera necesara prezenta pedagogului. (a se vedea Tabelul 21)

Tabelul 21. Necesitatea implicarii pedagogului la etapa de urmarire penala
a infractiunilor, %

Este necesar Nu am avut asa
Este necesar . Nu este necesar n .
uneori cazuril in gestlune

Infractiunile privind viata sexuala

Ofiteri de

.. . 57,8 16,7 6,9 18,6
urmarire penald

Procurori 50,4 11,7 4,9 33,0

Judecatori 65,1 14,3 4,9 15,7

Infractiuni contra vietii si sanatatii persoanei

Ofiteri de

.. . 47,1 17,6 6,9 28,4
urmarire penald

Procurori 34,3 59 6,9 52,9

Judecatori 63,8 24,5 2,9 8,8

Infractiuni contra libertatii, cinstei si demnitatii persoanei

Offeride 40,2 15,7 3,9 40,2
urmarire penald

Procurori 14,6 2,0 1,0 82,4

Judecatori 61,9 22,5 29 12,7

Datele cercetdrii atesta ca specialistii legali considera necesara implicarea psihologului la etapa de
urmarire penald in cazurile copiilor victime ale infractiunilor, indiferent de tipul de infractiune.
Prezenta camerelor de audieri demonstreaza necesitatea prezentei psihologului care sa poata
formula si reformula Intrebarile adresate copilului (a se vedea Tabelul 22). Numarul specialistilor
legali care au negat necesitatea acestor specialisti este foarte mic. Judecatorii sunt cei care
considera In cea mai mare masura necesitatea acestor specialisti si din simplul motiv ca marea
majoritate a celor care au participat la cercetare au avut diferite cazuri, inclusiv diferite tipuri de

76 Opinia specialistilor legali care au apelat la serviciile psihologului pentru audierea legald a copilului: 84 de ofiteri de urmarire penald, 92 de
procurori si 93 de judecatori.
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ASISTENTA PSIHOLOGICA IN CADRUL PROCEDURILOR LEGALE

infractiuni in care copiii au fost victime. Totusi, in anumite situatii nu este necesara prezenta
psihologului - au mentionat sub 2 la suta dintre ofiterii de urmarire penald, procurori si
judecatori. Mai rar poate fi implicat psihologul in cazurile de infractiuni contra vietii si sanatatii
persoanei ori pentru infractiunile contra libertatii, cinstei si demnitatii persoanei.

Specialistii intervievati in cadrul studiului calitativ au semnalat necesitatea dezvoltarii asistentei
psihologice, in general, si a asistentei psihologice a copiilor victime ale infractiunilor, in special -
,De serviciile psihologului trebuie sd beneficieze intreaga echipd - ofiteri de urmdrire penald,
procurori, judecdtori, copii, familii... Trebuie sd credm un sistem de evaluare psihologicd a oricdrei
persoane, inclusiv de reabilitare psihologicd a victimei” (I11A 9 MAI).

Dar, participarea pedagogului si psihologului la audierea copiilor victime ale infractiunilor nu
inseamna simpla prezentd, ci asigurarea unui ajutor copilului, inclusiv organelor de drept - ,avem
foarte multe cazuri cand totul se reduce la o simpld asistentd — pedagogul s-a asezat pe scaun si se
gandeste cdt mai repede sd plece cd are problemele sale si cd la audieri vine din contul sdu propriu”
(IIA 8 Procuror); ,Pedagogii, psihologii, psiho-pedagogii frecvent se implicd foarte putin deoarece ei
nu sunt instruiti in domeniu dat. De aceea este nevoie de un psiholog sau pedagog bine instruit,
incadrat in statele de functie ale instantei de judecatd. El trebuie sd vorbeascd si cu copilul si cu
pdrintii acestuia. Copilul victimd nu este atat de simplu” (I11A 7 Magistrat).

In cadrul studiului au fost identificate situatii cAnd procesul a fost amanat din cauzi ci pedagogul
nu a putut face fata situatiei ,recent procurorul si-a asumat responsabilitatea de a asigura prezenta
unui psiholog pentru a fi audiatd partea vdtadmatd, deoarece cu pedagogul nu am reusit” (11A 6
Judecator).

Tabelul 22. Necesitatea implicarii psihologului la etapa de urmarire penala
a infractiunilor, %

Este necesar Nu am avut asa
Este necesar . Nu este necesar N .
uneori cazuri in gestiune
Infractiunile privind viata sexuala

Ofiteri d

pertde 76,5 3,9 1,0 18,6
urmadrire penala
Procurori 64,0 2,0 1,0 33,0
Judecatori 78,4 5,9 0 15,7

Infractiuni contra vietii si sanatatii persoanei

Ofiteri d

geriee 53,9 16,7 1,0 284
urmadrire penala
Procurori 40,2 5,9 1,0 52,9
Judecatori 72,5 16,7 2,0 8,8

Infractiuni contra libertatii, cinstei si demnitatii persoanei

Ofiteri d

gerice 48,0 11,8 0 40,2
urmarire penala
Procurori 17,6 0 0 82,4
Judecatori 70,6 14,7 2,0 12,7

Studiul a permis consultarea opiniei specialistilor legali In ceea ce priveste etapa de urmarire
penala la care ei considera ca ar trebui sa se implice pedagogul si psihologul (intrebare deschisa).
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ASISTENTA PSIHOLOGICA IN CADRUL PROCEDURILOR LEGALE

Respectiv, 61,5% dintre ofiterii de urmarire penala considera ca pedagogul trebuie sa fie implicat
la toate etapele de urmarire penald a cazurilor de infractiuni Impotriva copilului (inclusiv de la
sesizarea cazului), 21,8% doar la audiere, 10,3% dupa necesitate, in dependenta de situatia
fiecirui copil, altii in dependentd de tipul de infractiune. In ceea ce priveste psihologul, 69,0%
dintre ofiterii de urmarire penalda considera ca acesta trebuie sa fie implicat in toate etapele
procesului de urmadrire penald a cazurilor de infractiuni Impotriva copilului (inclusiv de la
sesizarea cazului), 28,7% doar la audiere, altii 3,3 % au mentionat ca psihologul ar trebui sa se
implice pana la initierea cazului de urmarire penala sau dupa necesitate. Semnalam ca ofiterii cu o
experientd de munca de peste 10 ani mai frecvent au semnalat necesitatea implicarii psihologului
in toate etapele de urmarire penala.

Opiniile procurorilor nu se deosebesc esential de cele ale ofiterilor de urmarire penala. 52,9%
dintre procurori au relatat ca pedagogul trebuie sa fie implicat la toate etapele procesului de
urmarire penald, 37,1% doar la audiere, ceilalti in dependenta de caz. Respectiv, 61,0% dintre
acestia considera ca psihologul trebuie sa fie implicat la toate etapele de urmarire penald, 31,2%
doar la audieri, 7,8% la etapa de confruntare, altii au evidentiat nemijlocit la etapa de urmarire
penald, la depunerea declaratiilor, la momentul intocmirii raportului psihologic. In cazul
procurorilor, s-a observat ca cei cu o experienta de pana la 15 ani au mentionat mai frecvent
necesitatea implicarii psihologului la toate etapele de urmarire penald, iar cei cu experienta de
munca de peste 15 ani doar la etapa de audiere.

Viziunile judecatorilor se deosebesc intr-o masura mai mare de cele ale altor specialisti legali.
53,1% dintre judecatori considera ca pedagogul trebuie implicat doar la etapa de audiere, 37,5%
la toate etapele, 3,1% la etapa de confruntare, 3,1% ca pedagogul este necesar in cazul in care
lipseste psihologul. Si in cazul psihologului se atesta aceeasi perspectiva - 47,9% dintre acestia
considera necesitatea psihologului doar la audiere, 36,6% - la toate etapele procesului de
urmadrire penald, iar ceilalti pentru a stabili contactul cu copilul, la confruntare, la expertiza
medico-legald, la infractiunile grave. in cazul acestor specialisti se observi ci judecitorii cu o
experientd de peste 15 ani, mai frecvent au mentionat necesitatea implicarii pedagogului si
psihologului la toate etapele, iar cei cu o experienta de 10-14 ani doar la audiere.

Avantajele participarii pedagogului in procesele de examinare a cauzelor de infractiuni Impotriva
copilului mentionate de specialistii participanti la studiu sunt: stabilirea contactului psihologic
(42,6% dintre ofiterii de urmarire penald, 46,3% dintre procurori si 31,7% dintre judecatori),
respectarea drepturilor copilului (7,4% dintre ofiterii de urmarire penald, 11,1% dintre procurori
si 29,3% dintre judecatori), obtinerea unei informatii mai bogate (35,2% dintre ofiterii de
urmarire penald, 17,1% dintre judecatori), explicarea situatiei minorului (7,4% dintre ofiterii de
urmadrire penald, 9,3% dintre procurori), respectarea procedurilor legale (7,4% dintre ofiterii de
urmarire penald, 7,3% dintre judecatori). Alte avantaje nominalizate de unii specialisti legali au
fost: disciplinarea participantilor la proces, reabilitarea psihologica, cunoasterea modalitatilor de
comunicare cu copilul, inlocuirea psihologului. Totusi, unii participanti au relatat ca implicarea
pedagogului nu aduce careva avantaje si ar fi o simpla formalitate (7,4% dintre ofiterii de
urmarire penald, 14,9% dintre procurori si 2,4% dintre judecatori).

Studiul calitativ releva ca lipsa pedagogilor bine instruiti in acest domeniu este o problema - ,am
avut un pedagog bun, dar salariul era foarte mic si a plecat” (I1A 6 Judecator); ,am participat la
sedinte in calitate de pedagog. Noi eram doar pentru a observa dacd copiii nu sunt afectati de prea
multe intrebdri. Dar nu e suficient, este nevoie de prezenta unui pedagog si psiholog pregdatit. Nu
fiecare poate” (1A 2 DASPF). In prezent ,persoanele de la Directia de Asistentd Sociald si Protectia
Familiei” nu se isprdvesc si nu pot face fatd cerintelor in judecatd” (I1A 6 Judecator), iar cele de la
institutiile de invatamant ,nu dau dovadd de suficient profesionalism” (I11A 5 Judecator).
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Avantajele principale ale participarii psihologului In examinarea cauzelor la etapa de urmarire
penala nominalizate de specialistii legali cuprind (intrebare deschisd): stabilirea contactului
psihologic cu copilul (66,7% dintre ofiterii de urmarire penala, 55,7% dintre procurori si 42,6%
dintre judecdtori), nu permite traumatizarea copilului (20,8% dintre ofiterii de urmarire penala,
41,0% dintre procurori si 27,8% dintre judecatori), obtinerea unor informatii mai complexe de la
copil (33,3% dintre ofiterii de urmarire penald, 26,2% dintre procurori si 38,9% dintre
judecatori). Alte avantaje specificate Intr-o masura mai mica au cuprins: obtinerea unor declaratii
veridice, explicarea procedurilor, reabilitarea copilului, respectarea drepturilor copilului,
intocmirea raportului psihologic al copilului etc. In acelasi timp, 1,4% dintre ofiterii de urmarire
penala, 3,3% dintre procurori si 3,7% dintre judecatori au indicat ca psihologul nu acopera nici o
necesitate in cazul participarii in examinarea cauzelor penale impotriva copiilor.

In cadrul interviurilor individuale aprofundate, reprezentantii institutiilor de justitie au mentionat
necesitatea unor schimbari in plan legislativ privind introducerea claritdtii in ceea ce priveste
specialistii pedagogi si psihologi implicati in procesul de examinare legala a copiilor victime ale
infractiunilor si in plan institutional in ceea ce priveste participarea acestora - ,este necesard o
examinare de fundament. Noi specialistii in drept nu prea vedem diferenta intre pedagog, psiholog si
psiho-pedagog... Ar fi bine sd ne intdlnim impreund si sd decidem cu ce se ocupd fiecare pentru a
cunoaste mai bine de ce specialist avem nevoie... Actualmente suntem obligati sd aplicdm legea care
este adoptata” (I1A 8 Procuror). Neparticiparea specialistilor pedagogi si psihologi la randul sau
determina amanarea sedintelor de audiere, incalcandu-se un alt principiu important in
examinarea cauzelor penale cu implicarea copiilor - cel de a solutiona cat mai rapid cauza. Faptul
ca reprezentantii institutiilor de justitie sunt confuzionati In atragerea specialistilor din domeniul
psiho-pedagogic conduce spre implicarea specialistilor necalificati.

Asistenta psihologica este necesara In mare masura copiilor si parintilor/reprezentantilor legali.
Asistenta psihologica ii ajuta sa reziste in fata gandurilor, trairilor negative, care apar in
perioada Indelungata de examinare legala, cat si sa obtina increderea si curajul de a depune
marturii atdt in fata banuitilor/inculpatilor, a avocatilor lor, cat si in fata procurorilor,
judecatorilor sau altor profesionisti (a se vedea Studiul de caz nr. 7).

( Studiul de caz nr. 7. Veronica \

Veronica avea 13 ani cand a fost abuzati sexual de doi adolescenti din localitate. Intimplarea a avut loc in
casa unuia din ei, la care fata a venit sa-i aduca niste lucruri imprumutate. Cand fata a povestit despre cele
intdmplate, tatdl ei nu si-a putut stapani furia si 1-a atacat pe tatal unuia din cei doi abuzatori. Asa a ajuns cazul
in vizorul politistului de sector, care la miez de noapte a venit la ei acasa cerand explicatii despre incidentul
dramatic. Veronica a fost nevoita sa povesteasca in conditii stresante pentru ea (noaptea, fara prezenta mamei
(ca sa nu fie influentata) despre violul care a avut loc cu cateva luni in urma.

Urmarirea penala si examinarea in instanta de judecata a durat aproape doi ani, timp in care Veronica a
trecut aproximativ prin 8 audieri legale si 2 confruntari cu abuzatorii. ,Dacd nu era sd fiu sustinutd de psiholog,
nu stiu dacd era sd ajung pdnd la sfdrsitul procesului. A durat atdt de mult cd de fiecare datd ziceam cd nu mai pot,
nu mai vreau din nou sd-mi amintesc despre cele trdite.”

Pe parcursul examinadrii legale Veronica a fost asistata de psihologul de la Centrul ,Amicul” (CNPAC).
,Felul in care m-am simtit la psiholog a fost cu totul diferit. Cu toate cd am povestit aceleasi lucruri dureroase
pentru mine, am iesit din Centrul ,Amicul” mult mai usuratd, de parcd imi tratase o rand veche, cand eu nici nu
speram la aceasta.”

Prima instanta a emis hotararea - privatiune de libertate pe termen de 5 ani. Mai apoi a urmat examinarea la
Curtea de Apel (hotdrarea - achitati) si Curtea Suprema (hotararea - 5 ani privatiune de libertate). Dar pana in

@Zent abuzatorii nu-si ispasesc pedeaps3, fiind plecati peste hotarele tarii. )
(8)
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La randul sau, anchetatorii, procurorii, judecdtorii au nevoie de implicarea psihologilor in
documentarea si examinarea cauzelor de infractiuni Impotriva copiilor, ce presupune realizarea
mai multor sarcini: asistenta psihologica a copiilor examinati in vederea facilitarii procesului de
stabilire a contactului cu copiii, de obtinere a informatiei necesare; informarea specialistilor din
domeniul legal privind particularitatile individuale ale copiilor, capacitatile de a oferi marturii etc.
( a se vedea Studiul de caz nr. 8)

( Studiul de caz nr. 8. Andreea

Andreea are 11 ani si este victima abuzurilor sexuale din partea concubinului mamei, ra-
mas sa aiba grija de ea si fratele ei mai mic, pentru perioada cat mama muncea peste hotare.

Andreea a avut nevoie de mult timp pentru a vorbi despre actiunile sexuale perverse la care
a fost expusa timp de un an si a facut acest lucru doar dupa ce mama a revenit acasa.

In cazul Andreei, procuratura raional a solicitat din start audierea copilului in conditii spe-
ciale la Centrul ,Amicul”, cu participarea specialistului - psiholog, motivand aceasta alegere prin
dificultatile de ordin psihologic (emotii negative, refuz de a vorbi, crize de plans, limbaj defectuos)
aparute In procesul de interactiune cu copilul.

Ajungand 1n Instanta de Judecata au aparut aceleasi probleme - copilul a refuzat sa vor-
beasca in fata persoanelor necunoscute, chiar daca se aflau intr-o odaie special amenajata (dotata
cu tehnica de inregistrare video, fara contact cu inculpatul si alte persoane participante la proces)
din incinta judecatoriei. Astfel, procurorul a solicitat implicarea aceluiasi specialist (psiholog) care
a reusit sa obtina declaratiile copilului in cadrul urmaririi penale.

In prezenta psihologului invitat copilul a reusit si-si stipaneasca fricile si sa vorbeascs,
fiind sustinut de catre psiholog, In special, In locurile cu tensiune majora: descrierea actiunilor
sexuale. Pentru aceasta psihologul a utilizat anumite tehnici - demonstrarea actiunilor pe jucarii,
numirea partilor intime cu cuvinte speciale etc.

k Prima instanta a emis hotdrarea de 12 ani privatiune de libertate. )

La fiecare etapa a procesului de examinare legala, de la copil se solicita sa povesteasca din nou
ceea ce a povestit pentru prima data. Pentru a raspunde la intrebarile oferite de catre toti
participantii la proces, copilul este impus sa-si reaminteasca scene din viata sa care l-au afectat
profund, revictimizandu-l. In ajunul fiecirei audieri, toti copiii intervievati trdiesc stiri de
tensiune psiho-emotionalda enorm3, frica de necunoscut. lar daca audierea nu este pentru prima
data, atunci la trdirile descrise mai sus se adauga sentimentul ca ,nu este auzit, nu este inteles de
nimeni” - sentiment aparut din cauza multiplelor repetari.

In asemenea situatii, fiecare copil incearca si gaseascd modalititi de a-si minimaliza suferintele.
,Cateodatd incercam sd nu mai spun nimic si doar pldngeam. Alteori imi imaginam cd a sosit
toamna si au cdzut frunzele, au cdzut si m-au ingropat in intregime si nu va mai fi nimic din ceea ce
este”.

Unii dintre copiii intervievati au mentionat ca audierile repetate provoaca crize emotionale,
agresivitate, opunandu-se situatiei de audiere, fird si-si dea seama de ce fac acest lucru. In
consecinta, copilul se inchide in sine, nu reactioneaza la mesajele adresate sau reactioneaza
agresiv, ceea ce ingreuneaza procesul de intervievare, impune necesitatea stabilizarii emotionale
a copilului.

Alti copii, dimpotriva, gandindu-se la faptul ca vor trebui sa povesteasca ceea ce li s-a intamplat,
isi zic ,am sd spun odatd tot si sd punem punct”. Dar de fiecare data speranta ca ,aceasta se va sfdrsi
odatd” devine tot mai mica.

Fiind Intrebati despre necesitatea raportului de evaluare psihologica a copilului, 64,5% dintre
ofiterii de urmarire penald au mentionat ca acesta este necesar in toate cazurile, 11,8% au
declarat ca un asemenea raport e necesar in cazul infractiunilor privind viata sexuald, 5,3% - este
necesar in cazurile grave, 3,9% - este util In cazul infractiunilor de violenta in familie, 3,9% - in
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cazul cand lipsesc alte probe, 3,9% - cand copilul nu percepe ceea ce se intampla etc. si doar 5,2%
ca nu este necesar deloc. Datele atesta faptul ca doar ofiterii de urmarire penala cu o experienta de
munca de panala 5 ani sunt de parere ca acest raport nu este necesar deloc.

72,9% dintre procurori si-au expus opinia conform careia raportul de evaluare psihologica a
copilului ar fi necesar in toate cazurile, 12,9% - in unele cazuri, in special, 5,9% in examinarea
infractiunilor privind viata sexuala si doar 7,1% ca nu ar fi deloc necesar. Si in cazul procurorilor,
opinia ca aceste rapoarte nu sunt necesare este specifica mai frecvent procurorilor cu o experienta
de munca de pana la 10 ani.

74,5% dintre judecatori considera necesare rapoartele de evaluare psihologica in toate cazurile,
10,8% - In unele cazuri, inclusiv in unele specifice mai ales cand exista declaratii dubioase ale
copilului, infractiuni privind viata sexuala etc. si 3,9% ca asemenea rapoarte nu sunt necesare.

Argumentarea necesitdtii rapoartelor de evaluare psihologica a fost subliniatd si In cadrul
interviurilor individuale aprofundate - ,de multe ori actiunea infractorilor este in dependentd de
comportamentul victimei i in lipsa unei evaludri psihologice uneori se percepe cd victima a actionat
constient si a acceptat actiunile” (11A 8 Procuror).

54,9% dintre ofiterii de urmarire penala au mentionat ca au utilizat rapoarte de evaluare
psihologica ca probe in experienta lor profesionalda. Mai frecvent au utilizat rapoarte de evaluare
psihologica ofiterii de urmarire penala femei, precum si specialistii din acest domeniu cu o
experientd de peste 10 ani (a se vedea Tabelul 23). Utilitatea acestor probe a fost apreciata de 41 la
suta dintre ofiterii de urmarire penala ca fiind majora, de 34 la suta - medie si 11 la suta - redusa,
altii 14 la suta nu s-au pronuntat asupra utilitatii acestor probe.

Tabelul 23. Utilizarea rapoartelor de evaluare psihologica a copiilor ca probe de catre
ofiterii de urmarire penala, %

Da Nu

Total 54,9 45,1

Panala 5 ani 46,5 53,5

Experienta de | 5-9 ani 59,4 40,6
munca 10-14 ani 64,7 35,3
15 ani si mai mult 60,0 40,0

Sexul Masculin 52,7 47,3
Feminin 77,8 22,2

Cei 45,1% dintre ofiterii de urmarire penala care nu au folosit in experienta lor profesionala
rapoarte de evaluare psihologica ca probe pana in prezent au motivat acest fapt prin: lipsa
necesitatii, imposibilitatea de a le considera probe eficiente, lipsa specialistilor care sa
intocmeasca astfel de rapoarte, prezenta rapoartelor de expertiza etc.

74,5% dintre procurori au relatat ca au experienta utilizarii rapoartelor de evaluare
psihologica a copiilor in cazurile examinate. Nu exista diferente semnificative in acest caz in
dependenta de experienta de munca, desi se observa tendinta procurorilor cu experienta de
peste 10 ani de a utiliza mai rar rapoartele de evaluare psihologica ca probe.

Utilitatea unor astfel de rapoarte a fost inalt apreciata de procurori - 41 la suta au mentionat
ca rapoartele de evaluare psihologica au o utilitate majora, 45 la suta — medie si 1 la suta mica,
altii 13 la sutd nu s-au pronuntat (a se vedea Tabelul 24).
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Tabelul 24. Utilizarea rapoartelor de evaluare psihologica a copiilor
ca probe de catre procurori, %

Da Nu

Total 74,5 25,5

Experientade | Pandla5 ani 79,3 20,7
munca 5-9 ani 77,3 22,7
10-14 ani 63,6 36,4

15 ani si mai mult 71,4 28,6

Sexul Masculin 73,0 27,0
Feminin 76,9 23,1

Cei % dintre procurori care nu au utilizat pana in prezent rapoarte de evaluare psihologica in
calitate de probe in examinarea infractiunilor impotriva copiilor au motivat situatia data prin
caracterul consultativ al acestora, lipsa specialistilor care sa le realizeze, lipsa necesitatii, inclusiv
lipsa unor asemenea prevederi in Codul de procedura penala.

78 la suta dintre judecatori poseda experiente In ceea ce priveste utilizarea rapoartelor de
evaluare psihologica ca probe In examinarea cazurilor de infractiuni impotriva copiilor (a se vedea
Tabelul 25). Respectiv, 60 la suta considera rapoartele de evaluare psihologica ca probe cu
utilitate majora, 23 la sutd - medie, 1 la suta - redusa, 9 la sutd - dependente de la caz la caz si 4 la
sutd nu s-au pronuntat.

Tabelul 25. Utilizarea rapoartelor de evaluare psihologica a copiilor ca probe de catre
judecatori, %

Da Nu

Total 78,4 21,6

Panala 5 ani 63,6 36,4

Experienta de | 5-9 ani 90,0 10,0
munca 10-14 ani 72,2 27,8
15 ani si mai mult 72,7 27,3

Sexul Masculin 76,7 23,3
Feminin 78,4 17,2

Cei 21,6% din judecatori care nu au experienta in domeniul utilizarii rapoartelor de evaluare
psihologica ca probe au explicat situatia data prin lipsa specialistilor care sa intocmeasca aceste
rapoarte, inclusiv lipsa unor asemenea rapoarte in dosar, lipsa de incredere in aceste rapoarte de
evaluare, precum si calitatea joasa a acestora.

Constatam, ca judecatorii si procurorii mai frecvent utilizeaza rapoartele de evaluare psihologica a
copiilor ca probe 1in cazurile de examinare a copiilor victime ale infractiunilor
(a se vedea Figura 9).

Figura 9. Utilizarea rapoartelor de evaluare psihologica ca probe de specialistii legali
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Analizand cazurile copiilor victime ale infractiunilor, consideram necesar sa remarcam despre
unele aspecte de functionare a Curtilor de Apel din raioanele tarii. Practica demonstreaza ca daca
la Chisinau examinarea cazurilor de abuz sexual asupra copiilor se face cu ,usile inchise”, atunci in
unele raioane a fost nevoie de interventia avocatului copilului si a psihologului pentru a obtine
dreptul la audiere in format inchis. Insisi procesul de solicitare a respectirii acestui drept I-a
expus pe copil unor stari emotionale negative, acesta necesitdnd interventie psihoterapeutica
ulterioara.

Interventia psihoterapeutica este necesara si dupa ce examinarea legala a luat sfarsit. Aceasta se
face cu scopul profilaxiei si/sau reabilitarii consecintelor de ordin psihologic aparute in cadrul
procesului. Tinem sa mentionam ca momentul finalizarii procesului, constientizarea de catre copil
a faptului ca mai mult nu va trebui sa povesteasca lucrurile urate care i s-au intamplat, are asupra
copilului efect psihoterapeutic, ceea ce poate fi usor subinteles din declaratiile unui copil
intervievat: ,iatd cd a sosit momentul libertdtii, cdnd pot ldsa totul in trecut si sd privesc spre viitor”.

In cazul mai multor copii intervievati au fost identificate asemanari in reprezentirile lor despre
rolurile pe care le exercitau participantii la procesul de examinare penala. In primul rand, trebuie
de mentionat, ca din perspectiva copiilor, participantii la procesul de examinare legalda se
pozitionau in calitate de interogatori, iar procesul era perceput ca interogatoriu.

Exceptie faceau pedagogii, pe care copiii i-au descris In felul urmator - ,pur si simplu se afla
acolo”. Multi copii, in genere, dupa finalizarea intregului proces de examinare legald, nu puteau sa-
si aminteasca daca a fost prezent pedagogul aldaturi de ei. Altii care au pastrat amintirea
pedagogului nu puteau sa descrie care era rolul acestuia, sau sa raspunda la intrebarea ,,de unde si
pentru ce venea”. Respectiv, majoritatea copiilor victime ale infractiunilor nu au remarcat careva
trdiri (nici pozitive, nici negative) In raport cu prezenta pedagogului in cadrul audierilor legale.

Reiesind din expunerile copiilor s-a constatat ca cele mai neplacute stari emotionale copiii le-au
trait In interactiune cu reprezentantii organelor de drept si de ordine publica - politistii, inclusiv
politistii de sector). In majoritatea cazurilor, in timpul primei audieri efectuate de citre un
politist, copiii resimteau o stare acuta de insecuritate. Intonatia cu care se adresa politistul si
intrebarile de tipul: ,Poate tu singurd ai vrut acest lucru? Noi cunoastem multe cazuri cdmd fetele
tinere singure provocau bdrbatii la raporturi sexuale, iar dupd aceasta ii declarau la politie pentru a
scoate din ei bani”, provocau la copii stari de umilinta, culpabilitate, dorinta de a se ascunde, de a
evada din cabinet, de a refuza examinarea legala. Imi doream sd gdsesc orice motiv, numai ca sd
scap de asemenea intrebdri”. Unii politisti devin In timpul intervievarii destul de iritati, striga, si,
din perspectiva copiilor, cauta sa pastreze distanta fata de ei, sa nu demonstreze afectiune.

Felul de comunicare si interactiune cu procurorii a fost perceput si apreciat de catre copii ca fiind
,mai intelegitor”, ,mai psihologizat”, comparativ cu politistii-anchetatori. In descrierea rolului de
procuror, copiii victime ale infractiunilor, au mentionat doua roluri ale acestora: de interogator
(ca si anchetatorul) si de aparitor (nu toti copiii au confirmat si acest rol). in contextul analizei
cazurilor examinate putem constata ca fata de procuror copiii manifestau mai multa incredere si
erau mult mai predispusi de a le povesti despre cele intimplate. In baza descrierilor efectuate de
catre copiii intervievati, procurorii mai des decat anchetatorii, manifestau atitudine prietenoasa si
sustinere fata de copii. Ei stimulau declaratiile sincere in momentul dificil pentru copil, deoarece
era vorba de detalii rusinoase. Totodata, printre procurori, din spusele copiilor, exista persoane
care apriori nu dau crezare spuselor lor, creand astfel senzatia ca sunt orientati impotriva
copilului (din 10 cazuri - 3 au semnalat acest lucru). Aceasta se manifesta prin intonatie, modul de
formulare si punere a intrebarilor, invinuirile adresate, si, inclusiv, In punerea la indoiala a
veridicitatii declaratiilor copilului. Ca raspuns la aceasta, copilul traieste o starea de neputints,
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deznddejde, considerand ca agresorul ,l-a cumpdrat pe procuror” si ca ,dacd procurorul asa se
poartd, atunci nu mai gdseste dreptatea in judecatd”.

Comunicarea si interactiunea cu judecatorii, In general, a fost apreciata ca una pozitiva. Rolul
principal al judecatorilor, din perspectiva copiilor, este de a iIntreba pentru ultima data
circumstantele in care s-a produs infractiunea. In raport cu audierea in instanta de judecats, copiii
sunt in asteptare, crezand ca dupa aceasta n-o sa mai trebuiasca sa-si aminteasca si sa povesteasca
nimanui despre cele mai neplacute momente din viata lor. Pentru unii copii din cei intervievati
aceasta asteptare nu a fost confirmata in realitate, solicitindu-se prezenta, expunerea repetata in
calitate de parte vatamata in instanta Il-a si a IlI-a (6 cazuri din 10).

In majoritatea cazurilor judecitorii manifesti bunivointid fati de copil, oferindu-i suport
emotional - ,Judecdtorii sunt foarte amabili si flexibili. Si vocea este asa cum se cuvine. Mantia
judecdtorilor nu-i sperie pe copii...” (IIA 3 DASPF), si, inclusiv (din spusele copilului), incearca sa-1
apere de atacurile din partea avocatului inculpatului (a se vedea Studiul de caz nr. 9).

( Studiul de caz nr. 9. Nadejda \
Nadejda cativa ani era folosita In scopuri sexuale de catre tatal vitreg (de la 11 ani - molestare sexuald, de la

14 ani - raporturi sexuale fortate), care pe langa aceasta prefera sa faca poze sau sa Inregistreze video
actiunilor sale perverse. La varsta de 16 ani, cand a aflat cd mama doreste sa divorteze si crezand ca astfel vor
ramane doar ele doud, fara prezenta lui, fata a hotarat sa destainuie ,secretul”. Mama imediat a luat o pozitie
activa de apdrare a fetei In examinarea cazului. Astfel, cazul a fost preluat de procuratura si urmarirea penala

nu a durat mult timp.

In cadrul examinarii in instanta de judecati, vizand starea emotionald a copilului (palids, lacrimi, frisoane),
judecatorul a decis sa audieze copilul in lipsa inculpatului, fard a accepta pozitia avocatului inculpatului.
Judecatorul a propus ca copilul sa nu povesteascad repetat ceea ce s-a Intamplat, ci sa asculte propriile ei
declaratii din cadrul urmaririi penale si sa confirme sau infirme spusele sale. Treptat fata s-a calmat si pe
langa faptul ca a confirmat spusele sale a fost in stare sa dea si careva explicatii asupra detaliilor. Mai cu
seamad si faptul cd la intoarcerea inculpatului in sald, Nadejda a avut curajul sa raspunda la intrebarile
inculpatului.

%ste jumatate de an a fost emisa hotdrarea instantei de judecata: 12 ani privatiune de libertate. j

Totodata sunt si cazuri In care judecatorii au fost perceputi de catre copil ca fiind ,plictisiti, de
parcd nu i-ar interesa gandurile si trdirile mele, de parcd le era somn”. Unii judecatori si-au permis
intr-o forma deschisa sa utilizeze expresii dure cu voce ridicatd, sa manifeste iritabilitate, sa-si
impuna ritmul sau, grabind viteza de expunere verbala a copilului. Drept raspuns la copil s-a creat
starea de dezgust, neajutorare, lipsa sentimentului de protectie si triumfare a dreptatii. Toate
aceste trdiri au contribuit la formarea unei atitudini de neincredere nu doar fata de oameni
concreti, ci si fata de intreg sistemul de justitie. ,M-am simtit de nimic, injositd si de atunci nu mai
cred in dreptate”.

Diferit s-au construit relatiile copiilor intervievati cu avocatii. In 5 cazuri din 10 la proces au
participat avocati din ambele parti - si al copilului si al inculpatului. In 3 din 5 cazuri avocatul
copilului a fost subcontractat de CNPAC. Copiii care au beneficiat de acest serviciu au identificat
caracterul pozitiv de comunicare si interactiune al acestuia. Pentru un copil avocatul a devenit ,un
inger care a fost trimis intr-o clipd grea din viata mea ca sa md apere”. Alaturi de avocat copiii se
simteau protejati, aparati, In securitate, cu speranta ca va triumfa dreptatea. Aceasta stare le-a
oferit o incredere mai mare in capacitatea de a trece peste aceste momente dificile si de a deveni
mai Indrazneti in depunerea marturiilor. La fel, copiii au remarcat ca avocatul a devenit suport nu
doar pentru ei, dar si pentru parinti, care, la fel ca si dansii, aveau trairi emotionale negative foarte
profunde legate de procesul de desfisurare a examinarii legale la toate etapele. Avocatul, din
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spusele copilului, i-a sustinut pe parinti, iar in momente importante mobiliza capacitatile
parintilor de a lupta pentru interesele copilului lor.

In acelasi timp, relatia cu avocatul din partea inculpatului a fost resimtiti ca una incordats, iar in
unele situatii, chiar ostild. Important este ca atitudinea si starea copilului depindea direct de
comportamentul acestuia in timpul examinadrii in instanta de judecata. Astfel, doar intr-un singur
caz copilul a spus: ,EI (avocatul inculpatului) nu mi-a fdcut nimic rdu. Eu inteleg cd acesta este
Iucrul lui - sd-I apere pe ...”. In acest caz, copilul nu manifesta atitudine, stare negativi, deoarece
comportamentul avocatului a fost corect in raport cu copilul.

In celelalte cazuri avocatii s-au purtat ,obraznic”, chiar agresiv, folosind cuvinte pe care copii nu le
inteleg, au adresat intrebari incorecte si au folosit expresii care injoseau sau umileau copiii. Drept
reactie la acest comportament, copiii traiesc un acut sentiment de rusine, lipsa de putere, dorinta
enorma de a Inceta acest proces. Si in alte cazuri interactiunea cu avocatul inculpatului a intarit
starea de neincredere fata de sistemul juridic din tara.

Parintele/reprezentantul legal al copilului este perceput preponderent pozitiv, cu exceptia a
trei cazuri din cele examinate in care fetele nu au avut suportul parintelui (lipsa de interes din
partea parintelui, care a considerat ca la varsta de 17 ani copilul nu mai are nevoie de ajutorul lui;
lipsa parintelui din tara; atitudinea interesata a parintelui de a stopa examinarea legala) (a se
vedea Studiul de caz nr. 10).

( Studiul de caz nr. 10. Nina \

Nina a fost abuzatd sexual de cdtre concubinul mamei. Prima data a fost doar tentativa de viol
(abuzatorul s-a speriat de faptul ca fratele Ninei (cu 5 ani mai mic) se trezise si a inceput sa traga de manerul
usii incuiate). Chiar dacda Nina i-a povestit mamei ce i s-a Intamplat, aceasta, peste un timp, a parasit-o,
plecand la munca peste hotare si o lasa-se sub supravegherea concubinului. Acesta s-a folosit de momentul
cand fratele mai mic era plecat de acasa si a impus fetita sa intretinad cu el raporturi sexuale. Peste un timp
aceste actiuni au devenit mult mai frecvente.

Cazul de abuz sexual a fost sesizat de catre directoarea liceului in care invata Nina. Imediat a inceput
ancheta si urmarirea penald. Afland despre conditiile In care se afla propriul ei copil, mama a luat pozitia
apardarii concubinului, invinuindu-si copilul de comportament sexual provocator (la 11 ani).

Mama a fost lipsitd de rolul de reprezentant legal, dandu-se prioritate bunicii materne, care a luat
copilul la ea.

\ Hotararea judecitii - 12 ani privatiune de libertate. J

In doud cazuri din cele 10 examinate, copilul a dezvoltat un sentiment neasteptat pentru cei
prezenti - dorinta de a-si proteja parintii, pentru ca i-a simtit descurajati, neputinciosi si umiliti de
modul cum se desfasura procesul de examinare legala. ,Nu te enerva, linisteste-te, totul o sd fie
bine...” De regula, preocuparea pentru bundstarea sufleteasca a parintilor, o demonstreaza copiii
care se impaca bine cu parintii, acestia fiind permanent ,aldturi”.

Psihologul a fost descris de catre copii prin evidentierea aspectului de ,protectie, suport,
incurajare”. Aceleasi sentimente au aparut la copii fatd de psihologii care au intervenit in
examinarea cazului la diferite etape: fie In rol de evaluator, psihodiagnost si responsabil de
efectuarea raportului de evaluare psihologica a copilului, de multe ori recunoscandu-i-se valoarea
in instanta de judecata. Psihologul la fel adresa intrebari, dar altfel decat ceilalti participanti:
»Doamna a reugit sd md asculte asa ca eu sd nu md simt vinovatd de cele intdmplate. Ea a fost prima
care nu m-a acuzat, nu m-a fdcut si md simt scdrbos”. In afara de faptul ci formuleazi corect
intrebarile, psihologul oferea suport in timpul trairilor emotionale puternice, nu permitea sa
dispara speranta in clipele cand ,doream totul sd las si sd fug cdt mai departe de acest loc!”
Totodatd, aparitia psihologului de la CNPAC, a servit pentru majoritatea copiilor un model real de
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interventie profesionista in situatii de criza, copii au iesit cu concluzia pe viitor ca ,dacd ceva nu
merge bine, nu intelegi ce se intdmpld, iti este fricd si nu stii ce sd faci poti sd ceri ajutor de la
psiholog”. Copiii au mentionat ca activitatea psihologului s-a reflectat pozitiv asupra starii fizice si
psihice atat a lor, cat si a parintilor.

In procesul intervievarii am adresat copiilor intrebarea despre parerea lor in raport cu careva
schimbari care ar trebui Intreprinse in procesul de examinare si audiere legald, ca drumul pe care
au trecut ei sa fie mai usor, iar participantii la acest proces sa fie mai prietenosi.

In primul rand, ei asteapta ,sd fie dreptate din prima judecatd”, ca sa nu treaca din nou prin
aceleasi situatii de confruntare cu agresorul si Insasi cu procedura de audiere legala.

In al doilea rand, copiii sunt gata si povesteasci despre ce s-a intamplat cu ei, inclusiv si
detalii, chiar daca aceasta este deosebit de greu, doar sa povesteasca despre aceasta o
singura dati. In acest scop, copiii asteapti ca specialistii si se pregiteasci in asa fel ca sa
poata adresa toate intrebarile care i-ar interesa pentru a evita chemarile repetate. Copiii
accepta inregistrarile audio-video, doar sa serveasca in scopul evitdrii audierilor repetate.

In raport cu intrebarile adresate copiilor, acestia asteapti si audi intrebari simple, pe
intelesul lor si cel mai important, ca intonatia cu care se adreseaza intrebarile sau fac
careva comentarii specialistii (anchetatorii, procurorii, judecatorii, avocatii) sa nu
trezeasca senzatia de umilinta sau de pericol.

Pregatirea catre procedurile legale copiii intervievati o considera obligatorie. Pregaitirea
trebuie sa o faca atat parintii, cat si specialistii. Pentru copii este important sa li se explice ce se va
intampla cu ei mai departe, care sunt drepturile si obligatiile lor.
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IV. PRE(}ATIREA PROFESIONALA A SPECIALISTILOR DIN SFERA
JURIDICA IN EXAMINAREA SI PREZENTAREA IN INSTANTA DE
JUDECATA A CAZURILOR COPIILOR VICTIME ALE INFRACTIUNILOR

De instruiri in scopul unei mai bune instrumentari legale a cauzelor copiilor victime ale
infractiunilor au beneficiat 22,5% dintre ofiterii de urmarire penala, 38,2% dintre procurori si
41,2% dintre judecatori.

Datele studiului releva unele diferente in ceea ce priveste informarea copilului-victima despre
drepturile sale in dependenta de audierea sau non-audierea cursurilor de instruire. Astfel, 61 la
sutda dintre ofiterii de urmadrire penala care au beneficiat de cursuri de instruire informeaza
intotdeauna copiii despre drepturile pe care le au in comparatie cu doar 51 la suta din cei care nu
au beneficiat de instruiri. Numarul ofiterilor de urmarire penala instruiti care nu informeaza copiii
despre drepturile lor este doar de 17 la suta In comparatie cu cei 28 la suta dintre cei care nu au
beneficiat de instruiri (a se vedea Figura 10). In cazul procurorilor nu existi diferente
semnificative in ceea ce priveste informarea copilului despre drepturile sale In dependenta de
audierea cursurilor de instrumentare legalda a cauzelor copiilor victime ale infractiunilor. O
situatie interesanta s-a constatat in randul judecatorilor. Or, 12 la suta dintre cei care au beneficiat
de instruiri la capitolul nominalizat, oricum niciodata nu informeaza copilul-victima despre
drepturile sale.

Figura 10. Informarea copilului-victima a infractiunii despre drepturile sale,
in dependenta de participarea non-participarea specialistilor la cursuri de instruire, %
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Semnalam totodata ca exista tendinta specialistilor care au beneficiat de instruiri sa realizeze un
numdr mai mic de audieri In examinarea cauzelor de infractiuni impotriva copilului. Ofiterii de
urmarire penala, procurorii si judecatorii care au participat la instruiri mai frecvent realizeaza 1-2
audieri in cazurile de infractiuni Impotriva copilului.

In acelasi timp, datele studiului nu releva deosebiri semnificative in raspunsurile specialistilor
organelor de drept beneficiarii si non-beneficiari de instruiri in ceea ce priveste necesitatea
implicarii psihologului in cazurile diferitor tipuri de infractiuni impotriva copilului. Numarul celor
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care considera ca psihologul nu trebuie sa fie implicat In examinarea oricarui tip de infractiune
impotriva copilului este foarte mic (sub 5%). De asemenea, nu sunt mari diferentele In opiniile
celor intervievati in ceea ce priveste utilitatea raportului de evaluare psihologica ca proba - 5,9%
dintre ofiterii de urmarire penalad beneficiari ai cursurilor de instruire sustin ca acesta nu este
necesar, fata de 5,1% a ofiterilor care nu au participat la instruiri, respectiv 5,7% dintre procurorii
care au beneficiat de instruiri fata de 8,0% care nu au beneficiat, 2,4% dintre judecatorii instruiti
fata de 5,0% a celor neinstruiti.

Instruirile au fost organizate de diverse institutii (intrebare deschisd). in cazul ofiterilor de
urmadrire penala institutiile respective sunt (in ordinea importantei): conducerea Sectiei de
Urmadrire Penald, Directia generald de Urmarire Penald, Centrul International ,La Strada”, Centrul
National de Prevenire a Abuzului fata de Copii, Procuratura, Academia de politie. Institutiile ce au
oferit instruiri procurorilor sunt: Institutul National de Justitie, Procuratura Generald, Centrul
National de Prevenire a Abuzului fata de Copii, Centrul International ,La Strada”, Institutul de
Reforme Penale. Judecatorii au beneficiat de instruiri din partea Institutului National de Justitie,
Centrul National de Prevenire a Abuzului fata de Copii, Centrul International , La Strada”, Institutul
de Reforme Penale.

Cei mai multi dintre specialistii legali au beneficiat de 1-2 instruiri la tema ,Copiii victime ale
infractiunii”, putini sunt cei care au avut 3-5 instruiri la tema data. Cursurile au fost considerate
eficiente de marea majoritate a beneficiarilor datorita faptului ca permit o cunoastere mai buna a
procedurii, a tacticii pentru examinarea cazurilor, oferd materiale utile. in acelasi timp, unii
participanti au mentionat ca trebuie organizate mai multe seminare la tema data pentru a spori
eficienta si sunt necesare mai multe discutii practice. 88,3% dintre ofiterii de urmarire penala,
64,7% dintre procurori si 67,3% dintre judecatori considera ca specializarea ofiterilor de
urmadrire penald, a procurorilor si judecatorilor pe cauze de infractiuni impotriva copiilor este
necesara in mare si foarte mare mdsurd (a se vedea Tabelul 26).

Tabelul 26. Masura in care specialistii legali considera necesara specializarea
participantilor la examinarea cazurilor de infractiuni impotriva copilului, %

in foarte R N . L De la caz la caz,
In mare In mica In foarte mica . .
mare . . . . . . uneori a ajutat,
. . masura masura masura ]
masura alteori - nu
Ofiteri d
pentde 453 43,0 4,7 12
urmarire penala 5,8
Procurori 28,4 36,3 2,0 3,0 30,4
Judecatori 38,6 28,7 4,0 7,0 21,7

Pentru ca sistemul legal sa devina unul prietenos copilului (Intrebare deschisa) toti specialistii au
mentionat, In primul rand, crearea conditiilor prevazute de lege si anume instituirea camerelor
specializate pentru audierea copiilor si asigurarea cu specialisti. Ofiterii de urmarire penala
considera ca trebuie de: asigurat prezenta specialistilor psihologi si pedagogi (48,0%), amenajat
camere de audieri pentru copii (44,0%), realizat o specializare a ofiterilor de infractiune penala pe
cazurile copiilor (10,0%) etc.

Procurorii au evidentiat necesitatea urmatoarelor schimbari in acelasi scop: amenajarea
camerelor de audieri pentru copii (53,5%), asigurarea prezentei specialistilor psihologi si
pedagogi la proces (25,6%), necesitatea instruirii ofiterilor de urmarire penala (20,9%),
implicarea asistentilor sociali (11,6%), conlucrarea mai buna intre institutiile specializate (7,0%)
etc.
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Judecatorii au nominalizat necesitatea urmatoarelor transformari: instituirea camerelor speciale
pentru audierea copiilor (39,5%), asigurarea cu specialisti (34,2%), specializarea tuturor
participantilor la proces pe problemele copilului (18,4%), asigurarea cu echipament (10,5%),
instituirea unor strategii noi (7,9%), imbunatatirea masurilor de protectie a participantilor la
proces (5,3%), limitarea numarului de audieri a minorului (5,3%) etc.

Specialistii legali au mentionat necesitatea asigurarii conditiilor elementare de audiere a copiilor
victime -, dacd nu sunt spatii special amenajate, nu sunt specialisti calificati despre ce schimbdri sd
vorbim? Pedagogii, psihologii pe care noi ii gdsim pe aceea ii aducem in proces...” (I1A 5 Judecator).

Marea majoritate a reprezentantilor legali s-au pronuntat pentru deschiderea camerelor de
audieri pentru minori In toate raioanele republicii, motivand acest fapt prin agendele Incarcate si
dificultatile de asigurare a transportului spre alte localitati - ,,a veni de la Edinet la Bdlti cu toatd
echipa este foarte dificil. Fiecare isi are agenda sa”.

Camerele de specializare pentru minori nu intotdeauna solutioneaza toate problemele, au
mentionat judecatorii -, depinde de copil. Am avut o fetitd care a fost abuzatd de tatdl sdu si care a
fost timidd si in camera de audiere pentru minori... Copilul este totusi inocent. Ea a declarat cd chiar
dacd el a fdcut asta, ea oricum il iubeste. Copiii se ataseazd de cei care sunt aldturi. Dacd mama a
fost tot timpul plecatd, fata s-a atasat de tata. Aici sunt niste momente foarte sensibile” (I11A 6
Judecator).

Unii au mentionat experientele anterioare cand in instantele de judecata existau judecatori
specializati in cazurile cu minorii - ,,avem un judecdtor de 25 de ani. Ce poate face ea? Ea singurd
este un copil. Nu stie ce sd facd. Si adesea se abordeazd niste probleme sensibile” (11A 6 Judecator).

Necesitatea specializarii judecatorilor pe cauzele minorilor este perceputa - ,Vrem sd facem o
specializare pentru judecdtorii care se vor ocupa de cazurile minorilor — cdte un judecdtor in fiecare
instantd si cdte 3 judecdtori la Curtea de Apel” (11A 7 Magistrat).

Instruirile in domeniu trebuie ca continue pentru toti specialistii: ofiterii de urmarire penala,
procurori, judecatori, inclusiv pedagogi si psihologi - au relatat expertii intervievati in cadrul
studiului.
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Cercetarea “Copiii victime ale infractiunilor si procedurile legale: cazul Republicii
Moldova” prezinta constatdri ce vizeaza prevederile legale In domeniul participarii copiilor
victime ale infractiunilor in cadrul procedurilor legale, precum si practicile care constituie
raspunsul autoritatilor Republicii Moldova la problema abuzurilor savarsite impotriva
copiilor.

Datele cercetdrii dezvaluie cresterea numarului cazurilor examinate de sistemul de
justitie, in care copiii sunt victime ale infractiunilor, cu preponderenta copiii cu varsta intre
10-16 ani. Doi din zece copii (23,5%) victime ale infractiunilor se adreseaza singuri la ofiterii
de urmadrire penald pentru a sesiza un caz de infractiune. Institutiile medico-sanitare, cele de
invatamant si autoritatile tutelare se adreseaza reprezentantilor organelor de drept pentru a
semnala fiecare al 10 caz de infractiune Impotriva copiilor. Numarul semnalarilor din partea
membrilor comunitatilor sunt mai rare, chiar daca o parte din ei interactioneaza zilnic cu
acesti copii.

Procedurile legale sunt guvernate in Republica Moldova de prevederile Codului de procedura
penald, care vin sa reglementeze statutul, drepturile si obligatiile, precum si protectia oferita
minorului victimd a infractiunilor. Copilul victima a infractiunii in calitatea procesuala de
parte vatamata este audiat In conditiile audierii martorilor, iar in conformitate cu modificarile
din anul 2012 a Codului de procedura penald, in cazul minorilor in varsta de pana la 14 ani
care urmeaza sa fie audiati In legatura cu infractiunile cu caracter sexual, privind traficul de
copii sau violenta in familie, legea prevede audierea acestora in conditii speciale, in spatii
special amenajate, dotate cu mijloace de inregistrare audio-video, prin intermediul unui
psihopedagog.

Republica Moldova si-a asumat angajamentul de a respecta standardele internationale in
domeniu, formuldnd prioritati relevante in diferite documente de politici. Cu toate ca
dezvoltarea unui sistem de justitie prietenos copiilor reprezinta o prioritate pentru Republica
Moldova, care se regaseste in Strategia de Reformare a Sectorului Justitiei 2011-2016, iar, In
acest context, Parlamentul Republicii Moldova a luat masuri pentru ajustarea acestor cerinte
(ratificarea Conventiei Consiliului Europei pentru protectia copiilor impotriva exploatdrii
sexuale; modificarea Codului de procedurd penald), studiul, totusi, a scos in evidenta existenta
mai multor lacune atat in ceea ce priveste formularea, cat si aplicarea legii.

Cadrul legal

* Din prevederile art. 109, 110 al Codului de procedura penald reiese ca masurile
speciale de protectie a copilului martor se refera doar la etapa urmaririi penale.
Acest lucru este dedus si din art. 41 al Codului de procedura penald, care prevede ca
judecatorul de instructie are competente doar la etapa urmaririi penale. Mentionam, in
acest context, ca recomandarile internationale pun accentul pe justitia prietenoasa
copiilor nu numai la etapa de urmarire penald, dar si la etapa de examinare in instanta de
judecata (limitarea audierilor repetate, excluderea confruntarii si punerii fata in fata cu
agresorul etc.).
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e In Codul de procedurd penald se mentioneazid despre participarea pedagogului,
psihologului si psihopedagogului, fara a se reglementa locul acestora in procesul penal,
drepturile si obligatiile inerente, conditiile ce urmeaza a fi Intrunite pentru a participa,
instruirea si pregatirea profesionala etc. Astfel, suntem in prezenta unui deficit legal, care
creaza confuzii si dificultati in procesul realizarii actiunilor procesuale si apararii efective
a drepturilor copiilor victime sau martori ai infractiunilor, cu atat mai mult ca in
Clasificatorul Ocupatiilor din Republica Moldova nu se regaseste specialitatea de
pedagog.

* Lipsa prevederilor exprese care ar interzice aplicarea confruntarii copiilor
victime ale infractiunilor cu agresorii sdi, in pofida faptului ca actele internationale in
domeniul protectiei copilului implicat in sistemul de justitie recomanda statelor sa evite
punerea fata in fata a copilului victima cu abuzatorul sau.

Cadrul institutional

* Sistemul de justitie juvenild a fost afectat negativ, in viziunea multor intervievati, de
introducerea programului integrat de gestionare a dosarelor. Or, acest sistem
exclude posibilitatea specializarii judecatorilor in domeniul protectiei copiilor. 88,3%
dintre ofiterii de urmarire penald, 64,7% dintre procurori si 67,3% dintre judecatori
considera ca specializarea ofiterilor de urmarire penala, a procurorilor si judecatorilor pe
cauze de infractiuni impotriva copiilor este necesara in mare si foarte mare mdsurd.

* Lipsa unei colaborari eficiente dintre organele de urmarire penala si procuratursg,
dintre procuratura si sistemul judecatoresc, precum si dintre actorii sistemului de justitie
si autoritatile tutelare, serviciile sociale. Administrarea justitiei in privinta copiilor
victime ale infractiunilor este divizata Intre mai multe organe administrative si juridice.

* Lipsa serviciilor specializate de insotire psihologica a copiilor victime a
infractiunilor. Astfel, 67,3% dintre ofiterii de urmarire penala, 61,2% dintre judecatori si
52% dintre procurori au atestat lipsa serviciilor psihologice specializate de asistenta.
72,9% dintre procurori, 74,5% dintre judecatori si 54,9% dintre ofiterii de urmarire
penala si-au expus opinia conform careia raportul de evaluare psihologica a copilului ar fi
necesar in toate cazurile.

Aplicarea procedurilor legale in cazul copiilor victime ale infractiunilor

* Asigurarea participarii specialistilor pedagogi si psihologi la toate etapele
procesului de examinare legald a cazurilor in care sunt implicati copiii victime ale
infractiunilor constituie o dificultate pentru toti actorii din sistemul de justitie. Lipsa
pedagogilor sau psihologilor frecvent determina amanarea proceselor de judecata (circa
30% din actiunile de urmdrire penald sunt amdnate din cauza lipsei prezentei specialistilor
psihologi si pedagogi).

* Desi prevederile art. 110 au intrat In vigoare in luna octombrie 2012, nu sunt inca
pregatite conditiile pentru a le implementa, si mai ales nu au fost amenajate camere de
audiere pentru copii. Potrivit declaratiilor copiilor, majoritatea audierilor se desfasoara in
sali/birouri obisnuite din incinta sectoarelor de politie, procuraturilor sau judecatoriilor.
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Totodata, si reprezentantii sistemului de justitie reclama o problema lipsa acestor spatii
amenajate pentru audierea copiilor: 57,4% dintre ofiterii de urmarire penala, 64 % dintre
procurori, 88,8 % dintre judecatori.

* Pregatirea copilului pentru participarea in cadrul procedurilor legale este
realizata spontan de catre persoanele de incredere ale copilului (parintii, reprezentantii
legali) si nu reprezinta o responsabilitate a sistemului de justitie, desi este o recomandare
internationala. Nu exista o viziune unica printre specialisti legali in ceea ce priveste varsta
minima a copilului care trebuie sa fie informat despre etapele si continutul procedurilor
legale ce urmeazd a fi desfisurate. In schimb, toti copiii intervievati care au primit
asistenta psihologica orientata pe pregatirea catre procedurile legale au confirmat
necesitatea acestei activitati.

* Procedura de confruntare a copilului cu invinuitul este utilizata destul de frecvent
la etapa de urmarire penala. Astfel 49 % dintre ofiterii de urmarire penala si 47,1% dintre
procurori utilizeaza aceasta procedura in practica.

* Trei din zece (28,6%) judecatori nu utilizeaza inregistrarile video ale interviurilor
realizate cu copii din cauza lipsei unor parghii de asigurare a confidentialitatii filmarilor.
Practic fiecare al 10 judecdtor a mentionat ca confidentialitatea inregistrarilor video
nu se asigura.

Cele mai raspandite si frecvente dificultati remarcate de copii sunt:
* audierile repetate;
* desfasurarea audierilor in conditii nefavorabile;
e pregdtirea insuficienta a specialistilor catre audierea legala, ce se reflecta asupra
calitatii (corectitudinii) intrebarilor adresate copilului si calitatii interactiunii dintre
specialist si copil;
e lipsa pregatirii catre procedurile legale: copilul nu cunoaste sensul si continutul
procedurilor cu care urmeaza sa se confrunte;
* rolul pasiv al pedagogului invitat la audierile legale ale copiilor.
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Constatdrile studiului determind Inaintarea urmatoarelor recomandari generale:

* Dezvoltarea cadrului legal in vederea reglementarii clare a participarii
specialistului psiholog la audierea copilului martor sau parte vatamata. Propunerea de a
reglementa separat si de a prevedea rolul specialistului psiholog in procedura penala este
foarte importanta pentru a exclude practicile de prezenta formala a acestuia la proces.

* Prevederea expresa a interzicerii confruntarii copilului cu abuzatorul, prin
modificarea continutului articolului 113 alin. (6) al Codului de procedura penalad care enunta
doar ca “nici un minor nu va fi obligat sd participe la confruntarea cu persoana invinuitd de
infractiuni contra integritdtii lui fizice si/sau morale”. Prevederea intr-un astfel de format lasa
de Inteles ca confruntarea copilului, totusi, e posibila in cazurile in care acesta este de acord.
Acordul lui, insa, poate fi influentat de necunoasterea dreptului de a refuza participarea la
confruntare.

* Perfectarea Codului de procedura penala, astfel incat sa fie asigurate procedurile
prietenoase copilului atit la etapa de urmadrire penald, cat si in instanta de judecata. Este
necesara revederea rolurilor participantilor, inclusiv si in procesul de audiere la etapa de
urmadrire penald. Pentru excluderea situatiei confuze referitor la pregatirea profesionala si
calitatea procesuala a psihopedagogului, pedagogului sau psihologului, se impune
reglementarea statutului si participarii acestor specialisti in procesul penal. Totodatd, este
necesara incadrarea legald a rapoartelor ce sunt intocmite de catre psihologi.

* Elaborarea cadrului normativ si standardelor de calitate pentru organizarea audierii
legale a copiilor. Aceste acte normative vor servi un suport metodologic valoros pentru
specialistii legali, autoritatile tutelare, specialistii antrenati in procedura (psihologi,
psihopedagogi, translatori etc.) si ar contribui la asigurarea desfasurarii audierii copiilor in
conditii prietenoase, In scopul evitdrii revictimizarii acestora.

* Crearea conditiilor prevazute de lege si anume instituirea camerelor specializate
pentru audierea copiilor, in baza standardelor aprobate de Ministerul Justitiei. In acest sens,
se recomanda imbunatatirea comunicarii si colaborarii Intre toate structurile sistemului de
justitie, administratiile publice locale, sectorul nonguvernamental, pentru a eficientiza
eforturile intreprinse In vederea amenajarii si utilizarii acestor spatii.

* Specializarea actorilor din sistemul de justitie (ofiteri de urmarire penald, procurori,
judecatori) pe cauzele copiilor victime ale infractiunilor si instruirea acestora, in baza unui
cadru adecvat, ce ar asigura instruirea obligatorie a profesionistilor care in virtutea activitatii
lor sunt in contact cu copiii victime si martori ai infractiunilor sau sunt responsabili pentru
abordarea necesitatilor copiilor in sistemul justitiei.

* Dezvoltarea serviciului de pregatire si insotire legala destinate copiilor care intra in
contact cu sistemul de justitie, in baza Legii nr. 123 privind serviciile sociale din 18.06.2010.

* Consolidarea parteneriatelor intre organele de urmarire penald, judecatorii,
autoritatile tutelare,serviciile sociale si crearea in acest sens a mecanismelor de colaborare
intersectoriald, inclusiv a mecanismelor de finantare.

* Organizarea activitatilor de sensibilizare a societatii si responsabilizarea
profesionistilor de a raporta organelor competente toate cazurile de infractiuni
impotriva copiilor.

* Majorarea finantarii din partea statului si a eforturilor intreprinse pentru
asigurarea unei justitii prietenoase copiilor.
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